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4) Hallituksen esitys laiksi ampuma-aselain
ja erdiden siihen liittyvien lakien muuttami-
sesta sekd kansainvilisen jirjestiytyneen
rikollisuuden vastaisen Yhdistyneiden Kan-
sakuntien yleissopimuksen ampuma-asei-
den, niiden osien ja komponenttien seki
ampumatarvikkeiden laittoman valmistuk-
sen ja kaupan torjumista koskevan lisipoy-
tikirjan hyviksymisesti ja laiksi lisapoyta-
kirjan lainsaéidédnnon alaan kuuluvien méa-
raysten voimaansaattamisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 106/2009 vp

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia
liahetetddn hallintovaliokuntaan, jolle perustusla-
kivaliokunnan, maa- ja metsitalousvaliokunnan
sekd puolustusvaliokunnan on annettava lausun-
to.

Keskustelu

! Sisdasiainministeri Anne Holmlund (esitte-
lypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ase-
lainsdddintod ollaan uudistamassa kahdessa vai-
heessa. Nyt kisiteltdvidnd on uudistuksen ensim-
miistd vaihetta koskeva hallituksen esitys. Uu-
distuksen ensimmdiinen vaihe perustuu YK:n
kansainvilisen jadrjestiytyneen rikollisuuden
vastaisen yleissopimuksen ampuma-aseita kos-
kevan lisdpoytikirjan ja Euroopan unionin asedi-
rektiivin muuttamisesta annetun direktiivin kan-
salliseen voimaansaattamiseen. Lisdksi uudis-
tukseen on kansallisia syiti.

Lupaviranomaisen mahdollisuudet saada tie-
toja luvanhakijoiden ja luvanhaltijoiden henkils-
kohtaisesta sopivuudesta aseluvan haltijaksi ovat
osoittautuneet riittdméttomiksi. Voimassa oleva
lainsdddintd antaa sindnsd lupaviranomaiselle
varsin laajat mahdollisuudet hakemuksen hyl-
kdamiseen tai luvan peruuttamiseen. Ongelmana
on luvan hakijaa koskevien tiedonsaantimahdol-
lisuuksien rajallisuus.

Toiseksi keskeiseksi ongelmakohdaksi on
osoittautunut ampumaurheilu- ja harrastusperus-
teella haettavien lupien osalta, erityisesti niin sa-
nottuja lyhyitd késiaseita koskevien lupien osal-
ta, harrastuksen olemassaolon osoittamista kos-
kevien sddnnosten viljyys. Uudistuksen taustal-
la ovat osaltaan Jokelan ja Kauhajoen kouluam-
pumiset, joiden jdlkeen valtioneuvosto linjasi,
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ettd kdsiaseiden saatavuutta rajoitetaan merkittd-
visti.

Uudistuksen tavoitteena on aseturvallisuuden
parantaminen tavalla, joka ei kohtuuttomasti vai-
keuta oikeutettua ja asianmukaista eri muodois-
sa tapahtuvaa ampumaharrastusta. Suomessa
erittdin suosittu metsdstys ja eri muodoissa ta-
pahtuva jérjestdytynyt urheiluammunta ovat siis
jatkossakin tdysin hyvéksyttdvid harrastusmuo-
toja. Yhteiskunnalla on kuitenkin oikeus ja sa-
malla my6s velvollisuus varmistaa lainsdddin-
non keinoin, ettd ampumaharrastus tapahtuu kai-
kissa olosuhteissa mahdollisimman turvallisesti.

Erityisesti hallituksen esityksen valmistelun
alkuvaiheessa nousi monissa puheenvuoroissa
esille kysymys, pitdisiko kaikkien tai ainakin
tiettyjen késiaseiden osalta sddtdd tdyskielto.
Asialla on Suomessa varsin paljon kannattajia.
Titd osoittaa myos 57 000 nimen adressi, joka
minulle luovutettiin. Piddn kuitenkin huomatta-
vasti jairkevdmpind hallituksen iltakoulun yksi-
mielistd linjausta, jonka mukaan késiaseiden saa-
tavuutta rajoitetaan merkittavasti.

Luvanhakijan ja luvanhaltijan henkilokohtai-
sen sopivuuden arviointia ja valvontaa ehdote-
taan tehostettavaksi lisdamilld lupaviranomai-
sen mahdollisuuksia saada luvanhakijaa koske-
via terveystietoja myds suoraan ladkérilta. Lupa-
viranomaisena toimiva poliisiviranomainen voi-
si siten saada terveystietoja luvanhakijan itsensi
toimittamina taikka luvanhakijasta ja -haltijasta
suoraan ladkdriltd. Terveydenhuollon ammatti-
henkil6lle esitettdisiin salassapitovelvollisuuden
estdmattd oikeutta ilmoittaa poliisille henkilosti,
jonka hién katsoo olevan sopimaton aseluvan hal-
tijaksi. Kysymyksessé olisi siis oikeus, ei velvol-
lisuus, ja se koskisi lddkéarien lisiksi esimerkiksi
kouluterveydenhoitajia.

Luvanhaltija velvoitettaisiin lisdksi suoritta-
maan henkilokohtaista sopivuuttaan mittaava
yleisluontoinen psykologinen testi. Korostan,
ettd ehdotuksen mukaan tdmé testitulos ei voisi
olla kielteisen lupapaédtoksen peruste vaan erdin-
lainen liikennevalo, joka tarvittaessa ohjaisi lu-
paviranomaista hankkimaan mahdollisia lisdsel-
vityksid.

Aseluvan saajan ikérajaa esitetdén nostetta-
vaksi osin direktiivin muutokseen ja osin kansal-
lisiin syihin perustuen. Jatkossa hankkimis- ja
hallussapitoluvan voisi saada metsidstysaseessa
vain 18 vuotta tiyttinyt henkild. 15 vuotta tdytti-
nyt henkil6 voisi edelleen saada rinnakkaisluvan
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toisen henkilon omistamaan ampuma-aseeseen.
Rinnakkaislupa mahdollistaa itsendisen harrasta-
misen. Lyhyiden késiaseiden eli pistoolien, pie-
noispistoolien, revolverien ja pienoisrevolverien
osalta alaikérajaksi esitetddn sekd hankkimis- ja
hallussapitoluvan ettd rinnakkaisluvan osalta
20:td vuotta.

Luvansaajan vdhimmadisikdvaatimuksen ko-
rottamisen lisdksi niin sanottujen lyhyiden kési-
aseiden luvansaantia esitetdin muutoinkin rajoi-
tettavaksi merkittdvisti. Esityksesséd ei ehdoteta
kiellettdviksi mitdédn késiasetyyppejd tai -malle-
ja. Luvansaantia rajoitettaisiin kuitenkin siten,
ettd luvan saamisen edellytyksené olisi, ettd hen-
kil6 on yhdistyslain 4 §:n mukaisen luvan saa-
neen yhdistyksen jidsen ja esittdd viranomaisen
nimedmén yhdistyksen toimihenkilon antaman
todistuksen siitd, ettd henkil6 on harrastanut am-
muntaa aktiivisesti véhintddn kahden vuoden
ajan.

Hallussapitolupa lyhyisiin kisiaseisiin annet-
taisiin aluksi viiden vuoden méirdajaksi. Lupaa
uudistettaessa arvioitaisiin luvanhakijan henkilo-
kohtainen sopivuus ja aseen hyvéksyttdvin kiyt-
totarkoituksen voimassaolo yhtéd perusteellisesti
kuin uutta lupaa haettaessa. Uusi lupa annettai-
siin toistaiseksi voimassa olevana, mutta luvan-
haltijalla olisi velvollisuus viiden vuoden vilein
osoittaa harrastuksensa jatkuminen. Koska hank-
kimislupa voidaan ampuma-aselain mukaan an-
taa ainoastaan laissa mainittuun hyviksyttdviin
kiayttotarkoitukseen, on harrastuksen jatkumisen
valvonta osa tdmin periaatteen toteutumista.

Edelld mainittujen muutosten tavoitteena on
se, ettd lyhyitd kisiaseita olisi vain sellaisten
henkildiden hallussa, jotka aktiivisesti kdyttavit
niitd. Kahden vuoden harrastusedellytys ennen
oman késiaseen saamista sekd késiaseharrastuk-
sen sitominen seuroihin edellyttdd seuroilta uut-
ta ajattelua ja myos toiminnan muokkausta. Esi-
tys myOs rajaisi kokonaan luvansaannin ulko-
puolelle mielestini tdysin perustellusti sellaisen
niin kutsutun virkistysammunnan, joka tapahtuu
kokonaan jdrjestdytyneen harrastustoiminnan ja
ampumaratojen ulkopuolella.

Ampuma-aselaissa on sddnnokset ampuma-
aseiden siilytyksestd mutta poliisilla ei ole tilld
hetkelld kidytdnnon keinoja valvoa, sdilyttddako
yksittdinen aseluvan haltija aseitaan sdilytys-
saannosten mukaisesti. Esityksessd ehdotetaan-
kin poliisille oikeutta tarkastaa aseluvan haltijan
ampuma-aseiden asianmukainen sdilytys. (Ed.
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Mustajirvi: Siind meni kotirauha!) Korostan, etté
tarkastus voisi kohdistua ainoastaan ampuma-
aseiden sdilyttdmiseen, siitd ilmoitettaisiin va-
hintdédn kaksi viikkoa ennalta eiké tarkastukses-
sa kéytettdisi mitdén voimakeinoja. Viite siiti,
ettd kyseessd olisi kotietsintd, ei milldén tasolla
pidd paikkaansa. Poliisi voisi tehdd tarkastuksia
pistokoeluonteisesti. Sddnndksen ehdotettu muo-
toilu on kiyty tarkasti ldpi valtioneuvoston val-
mistelussa eri tahojen kanssa. Haluan edelleen-
kin tehdd ehdottoman selviksi, ettd kyse ei ole
kotietsinnésté, vaan poliisille ehdotetusta hallin-
nollisesta menettelysté, jonka avulla voidaan tar-
vittaessa varmistaa luvanvaraisten aseiden asian-
mukainen sdilytys. Uskon, ettd olemme kaikki
yhtd mielti siité, ettd aseiden asianmukaisen sii-
lytyksen varmistaminen on kaikkien, niin aselu-
van haltijoiden kuin laajemmin koko yhteiskun-
nan, edun mukaista.

Esitys sisiltdd edelld mainittujen ehdotusten
lisdksi useita muita muutosesityksiéd, kuten am-
puma-aseiden deaktivointivaatimusten tiukenta-
misen sekd luvanvaraisen aseen osien piirin laa-
jentamisen.

Uudistuksen toisessa vaiheessa on tarkoitus
uudistaa ampumaratoja koskeva lainsdaadéinto, il-
ma- ja jousiaseita koskeva lainsdddint6 sekd uu-
distaa edelleen myds ampuma-aselakia. Tavoit-
teena on, ettd nyt késiteltdvini olevan esityksen
sisdltdmit muutokset tulisivat voimaan ensi vuo-
den alkupuolella.

Puhemies: Kiydddn tdssd vaiheessa yleiskes-
kustelua aina siihen asti, ettd ed. Reijonen on pu-
hunut, ja kidydédédn debattia sen jéilkeen.

2 Markus Mustajirvi /vas: Arvoisa puhe-
mies! Tami hallituksen esitys on liian hyvi esi-
merkki huonosti valmistellusta laista. Valmiste-
lusta paistaa ldpi julkisuuden paine, joka syntyi
jarkyttdvien koulusurmien seurauksena. Niiden
varjolla ei kuitenkaan pidi ajaa ahtaalle ammun-
nan ja metsédstyksen harrastajia, silld néilld hyvil-
14 harrastuksilla ei ollut mitdén tekemistd kum-
mankaan kouluampumistapauksen kanssa. Oi-
keusministeri Brax on usein puuttunut lainval-
mistelun huonoon tasoon ja varmaan aiheesta,
mutta missd hidn on nyt, kun téllaista luokatonta
tyotd tuodaan eduskunnan késittelyyn? EU:n
asedirektiivin késittelyn yhteydessd annoin ihan
julkisesti tunnustusta sekd ministeri Holmlundil-
le ettd ministeri Anttilalle siitéd, ettd nuorten met-
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sdstysharrastusta ei perusteetta vaikeutettu, mut-
ta tissd esityksessi ja sen valmistelussa ei jda kii-
tokselle sijaa.

Arvoisa puhemies! Vaikka aihe on arka ja sa-
nat tulee valita erityisen huolella, haluan tuoda
esille muutaman perusasian.

Voimassa oleva aselaki ldhtee siité, ettd aseen
hankinnalle tulee aina olla syy. Aseen hankkimi-
nen ei ole mikédédn subjektiivinen oikeus. Kysy-
mys kuuluu, mikd syy 18-vuotiaalla nuorella on
hankkia ensimmiiseksi aseeksi puoliautomaatti-
pistooli, sellainen ase, jolla ei ole mitddn teke-
mistd metséstyksen eikd edes tarkkuusammun-
nan kanssa. Niilld viranomaisilla, jotka olivat lu-
papéitoksid tekeméssi, on raskas taakka kannet-
tavanaan.

Nykyisessd aselaissa on selvit linjat, joiden
mukaan toimia, mutta aselupakiytintéjen yhte-
néistdmisohje vei vikasuuntaan. Se ohjasi viran-
omaiset menemiin pykilidn taakse piiloon, kun
ohjeen olisi pitdnyt kannustaa kiyttiméain tervet-
td maalaisjdrked. Kyse onkin enemmin hallin-
non kuin yksittdisten viranomaisten virheisti.
Aselain jos minkd tulee olla selkei ja johdonmu-
kainen. Tdmi hallituksen esitys ei nditi kriteere-
ja tayta.

Esityksen mukaan poliisille syntyy oikeus tar-
kistaa tila, jossa aseita sdilytetddn. Esitys louk-
kaa kotirauhaa, jolla on aivan erityinen asema
perustuslaissa. Miki oikeus poliisilla on tulla ke-
nenkddn kotiin ilman varsinaista rikosepiilyi?
Jos tami kohta on laitettu esitykseen ammattiri-
kollisten varalle, odottavatko he poliisin ilmoi-
tuksesta lukien kaksi viikkoa kiddet ristissd jda-
dédkseen varmuudella kiinni? Jos esitys taas ldh-
tee siitd, ettd tillainen pelote ohjaa sidilyttimiin
aseita asianmukaisesti, niin meilld on jo nyt méa-
riykset, kuinka aseita tulee siilyttid, ja jos néitd
midrdyksid rikotaan, siitd seuraa sanktio. Kylla
poliisin pitdd lisédtd yhteiskunnassa turvallisuut-
ta, ei pelkoa. Olen varma siitd, ettd he haluavat
myds toimia niin, jos onnettomalla lainsdddén-
nolld heitid ei pakoteta tuhlaamaan tyoaikaansa ja
vihid resursseja jonninjoutaviin temppuihin.

Esityksessi todetaan, ettd voimakeinoja ei voi
kdyttdd, kun tarkastusta tehdddn. Jos isédntd tai
eméntd on kotinsa ovella poliisia vastassa ja sa-
noo, ettd meidén kotiin ette tule, niin eivit myos-
kddn tule. Silloin pitdd kysyd, mitd merkitystd
tillaisella lailla on. Hallitus on valmis loukkaa-
maan yhtd perusoikeutta, kotirauhaa, mutta am-
putoi itse oman esityksensi raajarikoksi, ellei tar-
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koituksena sitten ole, ettd kodin ovet pakotetaan
avaamaan aselupien menettimisen uhalla. (Ed.
Pentti Oinonen: Juuri nidin!) Perustuslakivalio-
kunnalla on erityisen tirked syy pohtia téti esi-
tysta.

Kotirauhan rikkominen ei ole ainoa syy kriit-
tiseen tarkasteluun. Yhdistymisvapauden tai tis-
séd tapauksessa yhdistyksen pakkojidsenyyden ar-
vioiminen perusoikeuksien n#kokulmasta on
yhti tirked seikka.

Arvoisa puhemies! Hyviksyn osin sen, ettd re-
volvereita ja pistooleja koskevia sddntoji tarken-
netaan ja tiukennetaan, mutta esityksessid halu-
taan vaikeuttaa esimerkiksi nuorten metsastys-
harrastusta. Kun nuori on saanut itsendisesti
hankkia aseen ja lihted metsille 15-vuotiaana, on
hin halunnut niyttdd, ettd on luottamuksen arvoi-
nen ja kykenee kantamaan vastuuta. 15 vuoden
rajapyykki on ollut tirked vaihe nuoren kasvami-
sessa, kasvatuksessa ja aikuistumisessa. Jos timé
esitys menee ldpi, nuori ei voi endd hankkia aset-
ta itselleen, vaan hin joutuu etsimiin vilikdden,
joka ostaa aseen, johon nuori sitten hakee rinnak-
kaisluvan. On paljon nuoria, joiden kumpikaan
vanhempi ei metsdstd. Vilttimittd metsédstyksen
harrastajaa ei 10ydy edes ldhisukulaisista. Esi-
merkiksi mind jouduin aikoinaan aloittamaan
oman metsistysharrastukseni isiltd salaa. Koto-
na oli ehdoton asekielto, kun isdukko oli ndhnyt
tarpeeksi aseita rintamalla. (Ed. S6derman: Isd
oli oikeassa!) Mutta minkés siini teki, kun mieli
vei metsdin?

Téllaisen turhan lupamyllyn pyorittiminen on
paitsi aivan turhaa myos kallista. Aseen hankki-
mis- ja hallussapitolupa maksaa nykyisten takso-
jen mukaan 68 euroa, rinnakkaislupa 24 euroa.
Se on iso raha pienituloiselle. Kun metsistys
muuten on halpa harrastus varsinkin niilld alueil-
la, misséd on vapaa metsistysoikeus valtion mail-
la, alkaa tdllaisesta turhasta lupakarusellista tulla
aivan kohtuuton hinta.

Arvoisa puhemies! Téssd salissa on valitetta-
van paljon sellaisia edustajia, jotka eivit ymmaér-
rd, kuinka hienoja harrastuksia ampumaurheilu
ja metsistys ovat. Mutta ei aseitten vieroksumi-
nen tai jopa pelkdédminen riitd syyksi vaikeuttaa
kunnon kansalaisten elimié. On hyv4, ettd halli-
tuksen esitys menee lausunnolle myos maa- ja
metsitalousvaliokuntaan. Suomessa on yli
300 000 vakuutettua metsdstdjad. Tama laki kos-
kee suoraan heitd kaikkia. Olisi ollut outoa, jos
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muuten metsistysasioita kisittelevd valiokunta
ei lausuisi tistd asiasta mitdén.

Parasta olisi, vaikka sen hallitukselle ja vas-
tuuministerille on vaikeaa, ettd hallituksen esitys
vedetdin takaisin ja otetaan kokonaan uuteen
valmisteluun. Jos esityksessd on nidinkin pahoja
valuvikoja, ei se pienelld viilaamisella parem-
maksi muutu.

3 Lauri Kdhkonen /sd: Arvoisa puhemies!
Tdtd ampuma-aselain muutosesitystd perustel-
laan muun muassa EU-parlamentin hyviksymail-
14 uudella asedirektiivilld, joka velvoittaa jdsen-
maat yhtendistimain nykyisen aselakikdytinton-
sd, aselainsdddidntonsd. Euroopassa tarkennetta-
vaa on kyllad riittdmiin, silld aseisiin ja niiden
hankintaan liittyvit kdytdnnot ovat monenkirja-
vat ja osassa maista varsin heppoiset. Suomessa,
kuten edustajakollegat hyvin tietdvét, tarvitaan
aseen hankintaan ostolupa poliisilta, ja sen myo-
td ase kirjataan viranomaisen rekisteriin. Aseval-
vonta on meill4 tiukkaa, ja aseen omistus on Suo-
messa yksi tarkimmin siédeltyjd EU:n alueella.

Voimassa oleva ampuma-aselaki toteuttaa
EU:n ampuma-asedirektiivin vaatimukset késit-
tadkseni kohtuullisen hyvin. Poliisi on myds saa-
nut uudet ohjeet aseen ostoluvan myontimis- tai
hylkdamispaitostd harkitessaan. Nykyisen ase-
lain "henki" on jokseenkin niin: "Aseen hallus-
sapitolupa voidaan myontid tunnetusti luotetta-
valle ja huolelliselle henkildlle, jos hin esittdd
hyviksyttivin syyn aseen hankinnalle." Toistan:
"Jos hin esittdd hyvéksyttdvin syyn aseen han-
kinnalle." Vastaavasti aselaissamme on peruutta-
mispykéld, ja sen henki: "Aseen hallussapitolu-
pa voidaan peruuttaa, milloin syyté sithen on."

Eivitko ndmd ole sellaisia sdddoksid, joiden
pohjalta poliisi voi edelleenkin tehdd paitokset?
Oma vastaukseni on: kylld. Se on kokonaan eri
asia, onko poliisien ohjeistus ja koulutus tiltd
osin ollut riittdvd. Todennikoisesti ei. Nykyistd
aselupajdrjestelmid ei tule syyttdd Jokelan ja
Kauhajoen surmateoista. Toki poliisin tekemid
soveltuvuushaastattelun kriteereitd on syyti tar-
kentaa, ja ndin kisittddkseni on jo meneteltykin,
kuten edelli totesin.

Lain valmistelu ei ole saanut kiitosta, pdinvas-
toin. Erittdin pikaisella aikataululla valmistettu
lakiesitys sisdltdda monia merkittivid ongelma-
kohtia. Niistd viesteja ovat my0Os edustajat var-
masti saaneet sahkopostin kautta vaikka kuinka
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paljon ja muutenkin. Uskon, ettd my0s perustus-
lakivaliokunta vaatii niihin muutoksia.

Lakiesitys on keskenerdinen, se lisdd byrokra-
tiaa, ja valmistelussa jérjestdjen asiantuntemus
on laiminly6ty. Nykyisen lain mukaan 15—17-
vuotiaat ovat voineet hankkia aseen ja itsendises-
ti metsdstdad. Nyt ollaan lisddméssid byrokratiaa ja
varsinkin nuorten maksurasitusta. Jatkossa 15,
vaan ei 18 vuotta, tiyttdnyt henkil6 voisi saada
huoltajan suostumuksella rinnakkaisluvan hau-
likkoon, kividiriin, pienoiskivdiriin tai yhdistel-
miaseeseen. Tdytettyddn 18 vuotta hinelle voi-
daan myontdd varsinainen hallussapitolupa, jon-
ka hintaa hiljattain korotettiin 32 eurosta 68 eu-
roon. Nuori joutuu jatkossa tavallaan maksa-
maan kahdesti kyseisen summan.

Metsidstyskulttuurilla on maassamme todella
pitkit perinteet. Lupakdytdnnon monimutkaista-
minen hankaloittaa erityisesti maalla asuvien
nuorten metsistysharrastusta. Tuossa edelld ed.
Mustajérvi juuri totesi, ettd hyvin monen nuoren
kohdalla kumpikaan huoltajista ei harrasta eikd
kiinnostusta ole tihidn metsidstykseen ja voi olla,
ettd ei sukulaisillakaan ole, ja tdlld tavalla sitten
tdmén rinnakkaisluvan hankkiminen ei onnistu.
Myds on muistettava, ettd tosiaan timé harrastus
on maaseudulla ihmisilléd yksi yleisimpié ja se on
luonnollista, ja néitten nuorten harrastusmahdol-
lisuudet ovat muutenkin rajalliset néillé alueilla.

Lakiesitys herdttdad monia kysymyksid, kuten
muun muassa sen, miksi erityisesti ampumahar-
rastajan on pakko kuulua johonkin seuraan. Osal-
la paikkakunnista tillainen seura puuttuu koko-
naan, ja monella seuralla ei ole ampumaharras-
tukseen sopivia sisdtiloja. Kysymyksid riittdd:
Jarjestyykd nuorelle valvottu harrastus, koska
sen pitdd olla valvottua? Mikd on se valvonnan
aste? Mistd sitten ase, jolla tédtd harrastaa? Eli
ndihinkdin kysymyksiin ratkaisua ei ldheskiin
aina tule 16ytymaéén, jos timé lakiuudistus tdssa
muodossa etenee.

Lakiuudistuksen tavoite tiukentaa kisiaseiden
luvansaannin edellytyksii ja tehostaa luvanhaki-
joiden ja -haltijoiden terveydentilan valvontaa on
perusteltu. Pidén kuitenkin kohtuuttomana siti,
ettd jatkossa kisiaseeseen luvan voisi saada vain
20 vuotta tdyttdnyt henkild, joka on harrastanut
ammuntaa 2 vuotta ampumaseuran jidseneni.
Viittaan néihin edellisiin vaikeuksiin, jotka usein
eteen tulevat.

Aseiden sdilyttdmisen tarkistaminen, timé ko-
tirauha, erilaisten asevelvollisuuden suorittami-
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seen liittyvien tietojen ja hakijan terveystietojen
luovuttaminen ei liene kaikilta osin ongelmaton-
ta perustuslakimme kannalta. Viittaan my0s ed.
Mustajdrven puheeseen edelld. Enkéd usko, ettd
ladkirit ryhtyvét 15 minuutin tapaamisen perus-
teella laatimaan lausuntoa henkilon soveltuvuu-
desta tai sopimattomuudesta hankkia ja omistaa
asetta. Siind ajassa ei tunnisteta mahdollisia on-
gelmia. Myos Ladkdriliitto on jo reagoinut tihin
asiaan.

Nuorten paha olo ei johdu nykyisesté aselais-
ta. Syyt ovat muualla, jokainen meisti sen tietéd.
Samoin syrjdytyneiden epitoivon ja perheviki-
vallan vihentdmiseksi sekd alkoholiongelmien
lievittamiseksi tarvitaan muita toimenpiteitd. Jos
tamai lakiesitys myds etenee, niin taatusti pimeit-
ten aseitten hinta tulee nousemaan, ja niinpd ai-
nakin pimeit markkinat tulevat tistd lakiesityk-
sestd hyotyméén.

Arvoisa puhemies! Ampuma-aselainsdddén-
nostd kdydyssd keskustelussa on ollut melkoista
ylireagointia. Syyni tdhdn ovat olleet surulliset
Jokelan ja Kauhajoen tapahtumat. Jopa pdimi-
nisterikin, toki moni muu, ehdotti, ettd aseita tu-
lisi sdilyttdd ampumaseurojen tiloissa. Ehdotuk-
sessa ei ole mitddn jarked. Useimmat ampumara-
dat ymmarrettidvistd syistd sijaitsevat asutuskes-
kusten ulkopuolella. Miké on sen helpompaa ri-
kollisille kuin murtautua rauhallisella alueella
ampumaseurojen varastoon. Tédydellistd asekiel-
toa on myos vaadittu. Téssé oli pari esimerkkid
ndistd ylilyonneista.

J&itd hattuun olisi tarvinnut moni muukin kol-
lega, kun kuunteli heidédn puheitaan ja ehdotuksi-
aan niitten traagisten tapahtumien jilkeen. On
toisaalta ymmirrettidvia, ettd paineet varsinkin
ministerid kohtaan olivat melkoiset. On helppo
olla ddnessd, jos ei tiedd aseesta, ampuma- ja
metsdstysharrastuksesta sekd niihin liittyvista
lainsddddnnostd mitdén.

Toivon, ettd lakiesitys hylittdisiin, kun se
tuolla valiokuntakisittelyssd on, tai paremmin-
kin palautettaisiin uudelleenvalmisteluun. Jos
hallituspuolueet eivit ole tdlld kannalla, eivit ha-
lua sen késittelyd pysdyttdd, niin kuitenkin us-
kon, ettd varsinaisessa valiokuntakdsittelyssd ja
ndissi lausunnonlaatijavaliokunnissa ja varsinai-
sessa mietinndssd sitten tdtd esitystd pystytdin
parantamaan ja merkittavisti.

4 Pentti Oinonen /ps: Arvoisa puhemies! Halli-
tus on valmistellut eduskunnalle esityksen uu-
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deksi ampuma-aselaiksi. Esityksessd ehdotetaan
ampuma-aselakiin monia laaja-alaisia muutok-
sia, joilla on heikentdvid vaikutuksia metsistyk-
seen sekd metsdstysaseiden lupien hankkimi-
seen. Haluankin kiinnittid arvon edustajien ja
kansalaisten huomiota aselain valmistelussa ja
lakiehdotuksen tekstissd ilmeneviin vakaviin on-
gelmiin sekd puutteisiin.

Erityisend ongelmana aselakiesityksessé koin
sen, ettd esitys on valmisteltu kiireessd ainoana
tavoitteena kiristdd jarjestelmaillisesti mahdolli-
suutta ampuma-aseen hallussapitoon. Lakia val-
misteltaessa ei ole riittdvésti kuultu ase- ja met-
sdstysalan jarjestojd eikd asiantuntijoita, mikd
olisi esityksen luonteen huomioon ottaen ollut ai-
van vilttdmdtontd. Esityksen laadintatavasta
hehkuu lépi asiantuntemattomuus ja todellisuu-
dentajun puute.

Suomessa on yli miljoona metsistyksen ja ur-
heiluammunnan harrastajaa. Siséministerion oli-
si lain valmistelun yhteydesséd pitdnyt ehdotto-
masti kuulla ja kuunnella ase- ja metsdstyshar-
rastajien mielipiteitd, miti se ei ole suinkaan tar-
peellisessa méirin tehnyt.

Hallituksen tavoitteena lienee lisétd turvalli-
suutta ja torjua rikollisuutta. Aseharrastajat ja
metsastysjirjestot ovat kannanotossaan
26.8.2009 tuoneet julki, ettd samat sddadokset ja
méardykset, jotka lakiehdotukseen on nyt sisilly-
tetty, ovat jo voimassa sitovina viranomaisméai-
ridyksini.

Mielestédni kyseiset muutosehdotukset ovat-
kin puhtaasti kosmeettisia. Ne eivit kdytdnnossa
endd lisdisi yksildiden ja yhteiskunnan turvalli-
suutta. Hallituksen esittimit toimet hoitavat
vaan pinnallisia oireita eivitkid puutu ongelmien
varsinaisiin syihin, jotka ovat aivan muualla kuin
aselainsdadidnnossé tai aseiden hallussapidossa.
Lakiehdotukseen sisillytetty yhdistykseen kuu-
lumisen pakko on mielesténi ongelmallinen. Se
on myds Suomen perustuslain vastainen. (Ed.
Soderman: Tehin sen tieditte!) Se myos loukkaa
kansalaisten perusoikeuksia ja oikeusturvaa.
Titd perussuomalaiset eivit voi hyviksyé.

Arvoisa puhemies! Lakiehdotus toisi muka-
naan poliiseille oikeuden tarkastaa aseiden siily-
tystiloja yksityiskodeissa. Sisdministerio vertaa
titd palotarkastukseen, mutta tosiasiallisesti ky-
symyksessd on poliisin suorittamaan kotietsin-
tddn verrattava toimi, joka on voimassa olevan
pakkokeinolain mukaan mahdollinen vain sel-
laisten rikosten tutkinnassa, joista rangaistukse-
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na on vihintddn 6 kuukautta vankeutta. Nykyi-
nen lainsddddntd mahdollistaa kotietsinnin ri-
kostapauksissa. Mielestini ei ole hyviksyttivad
poliisin tehdd sattumanvaraisia kotitarkastuksia
aseiden omistajien kotona ilman rikosepiilyd,
eikd mielestini oikein ole tehdd Suomesta polii-
sivaltiota. (Ed. Soderman: Miti teilld on poliisia
vastaan?) — Ei mitiin ole poliisia vastaan.

Erityistd kummastusta heridttdd my0s asetta
muistuttavien — huom! asetta muistuttavien —
esineiden ja tavaroiden tulkitseminen aseeksi tai
aseen osaksi. Esimerkiksi putkenpitkit, jotka
teoriassa kestdvit luodin voiman ammuttaessa,
olisivat tulkittavissa aseen piipuiksi tai putkeksi,
jolloin tarvitaan lupa. Téllainen epamiirdisyys,
kun puhutaan laista, ei voi olla kenenkddn edun
mukaista. Pitddko taloa rakentavan yrityksen tai
henkilén hakea varmuuden vuoksi lupa kaikille
hallussaan oleville metalliputkille, jotka kesta-
vit yhden luodin ampumisen ja jotka voidaan
liittd4d ilman erityistietoja ja -taitoja aseisiin? (Ed.
Mustajédrvi: Naulapyssyt luvanvaraisiksi!) Laki-
esityksen epdmadriisyyden takia asia voitaisiin
tulkita ja voidaan tulkita juuri niin.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset vaativat
puutteellista aselakiesitystd uuteen valmisteluun.

> Juha Hakola /kok: Arvoisa puhemies! Lihe-
tekeskustelussa on suuria tunteita heréttéinyt asia-
kokonaisuus. Aselaki on yksi syksyn merkitta-
vimmistd asioista tdilld eduskunnassa, ja meille
edustajille on tullut pitkin kevittd ja kesdd paljon
postia kansalaisilta, pédasiallisesti ammunnan
harrastajilta. Viestien sisélto on ollut se, ettd nyt
kisittelyssi oleva laki on valmistelultaan kesken-
erdinen seki puutteellinen ja sisdltdd paljon epé-
johdonmukaisuuksia. Tiukimmissa kannanotois-
sa on vaadittu lain palauttamista uudelleen val-
misteluun tai sen hylk&d&dmistd kokonaan.

Aselain uudistamisen taustalla ovat traagiset
tapahtumat sekd Jokelassa ettd Kauhajoella. Ni-
den tapahtumien jilkeen julkisuudessa ja tddlld
eduskunnassakin esitettiin ministerille vaatimuk-
sia aselain pikaisesta uudistamisesta. Nyt kisitte-
lyssé olevassa laissa on kieltamittd paljon tulkin-
nanvaraisuutta sekd monia itsednikin askarrutta-
via avoimia kysymyksii. Tietylld tavalla esityk-
sestd aistii julkisuuden paineen, valmistelukii-
reen, ja sitd voi kylld myos oikeutetusti moitti-
akin.

Lakiesitys on kuitenkin nyt tdélld eduskunnas-
sa ja ldhtee tdimain késittelyn jdlkeen valiokuntiin
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lausunnolle ja mietintdd varten. Asiakokonaisuu-
den kisittely tulee vaatimaan meiltd kaikilta ver-
rattain tarkkaa perehtymisti lakiesityksen sisil-
toon sekd asiantuntijoiden laajaa kuulemista.
Nostan tissd puheenvuorossa esiin muutamia né-
kokohtia, joihin mielesténi tulevissa valiokunta-
késittelyissi tulisi kiinnittdd erityistd huomiota.

Viime vuosien valitettavien tapahtumien va-
lossa on selvid, ettd ampuma-aseen luvanhaki-
jan ja -haltijan soveltuvuuden valvonnan tehosta-
minen on pelkistdin hyvi asia. Vaatimus tervey-
dentilan valvonnan tehostamisesta parantaa lupa-
jérjestelmén luotettavuutta. Nykyiselldankin k-
siaseluvan hakijalta vaaditaan sisdasiainministe-
rion poliisiosaston antaman ohjeen mukaan
ladkirintodistus, josta pitdd selvitd, onko luvan-
hakijalla sellaisia mielenterveydellisid ongelmia
tai psyykkistd sairautta, joihin liittyisi mahdolli-
suus vahingoittaa itsedédn tai muita. Lisdksi ny-
kyisen lain mahdollistamana on monissa poliisi-
piireissd aivan tavallista, ettd luvanhakijalta edel-
lytetddn ladkérintodistus esimerkiksi péihteiden
kidytostd, jos on aihetta epdilld, ettd hakijalla on
ongelmia tilld alueella.

Terveydentilan valvonnalla pyritién siis entis-
td paremmin mééritteleméén lupia hakevan hen-
kilon terveydentila ja sopivuus. Mitd enemméin
on mahdollisuuksia selvittdd henkilon sopivuut-
ta, sitd vihemman tulee védrinarviointeja ja lupi-
en myontdmisid sopimattomille henkildille.

Asiaa kisittelevd voimassa oleva sisdasiain-
ministerion kirjelmi linjaa, ettd terveydentilaa
koskevat tiedot tulisi pyytdd siltd 14dkariltd, jolla
on parhaat edellytykset arvioida hakijan tervey-
dentilaa. Tédssi kohtaa tie saattaa nousta pystyyn,
tai jos ei nyt ihan pystyyn, niin aika jyrkkain kul-
maan ainakin. Tosiasia nimittdin lienee, ettd
tyossd kdyvdn henkilon terveydentilan tuntee
useimmiten parhaiten tyoterveyslddkiri. Soitto-
kierrokseni muutamille yksityisille lddkériase-
mille kertoi, ettd niisséd lahtokohtaisesti ei kirjoi-
teta todistuksia kyseiseen tarkoitukseen. Soitto
Vantaalle kunnalliselle terveysasemalle antoi sa-
man vastauksen kiireisiin vedoten: ei-kiireellisid
todistuksia meilld ei kirjoiteta. Lidkériliitosta
saadun vastauksen mukaan kansanterveyslaki on
kuitenkin yksiselitteinen. Viranomaisen vaatima
todistus on kirjoitettava kunnallisessa terveystoi-
messa. Tétd taustaa vasten on kokonaan toinen
kysymys se, joka tdilld on aiemminkin esitetty.
Onko ladkarillé, joka tapaa henkilon ensimmdis-
td kertaa noin 30 minuuttia, alkuaankaan riitté-
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vit edellytykset arvioida aseluvan hakijan terve-
ydentilaa, kuten sisdasiainministerion ohje lin-
jaa.

Arvoisa puhemies! Toinen kritiikkid saanut
kohta esityksessd on kisiaseluvan hakijan vel-
voite kuulua ampumaseuraan. On muistettava to-
ki, ettei kenelldkédidn ole Suomessa subjektiivista
oikeutta ampuma-aseen saantiin, mutta samalla
edellytystd kuulumisesta ampuma-aseyhdistyk-
seen voidaan pitdd vihintdinkin ongelmallisena
perustuslain kannalta. Voi olla, ettd ongelmia tu-
lee esimerkiksi paikkakunnilla, joilla ei ole td-
hin toimintaan edellytykset tdyttdvdd ampu-
mayhdistysté tai jos syystd tai toisesta henkil6d ei
hyviksytd yhdistyksen jdseneksi. T#élla Helsin-
gissd ja ldhikunnissa oman ongelmansa tuo am-
pumaratojen puute. Piddkaupunkiseudun asuk-
kailla on valtava miérd kisiaseita suhteutettuna
ampumaharrastukselle tarkoitettujen paikkojen
midrddn. Pelkéstddn helsinkildiset omistavat yli
20 000 kaisiasetta, eli pistoolia tai revolveria,
mutta tietdmani mukaan kaupungissa on vain vii-
si yleisessd kiytossd olevaa sisdampumarataa.

Esityksen mukaan ampumayhdistyksiin hy-
viksyttdisiin kouluttajia, jotka vastaisivat miéri-
ysten mukaisesta ampumakoulutuksen antami-
sesta. Sisdasiainministerid midrittelee koulutuk-
sen sisdllon sekd poliisiorganisaatiosta koulutta-
jakoulutusta antavat tahot. Huomionarvoista on
esityksen lausunto-osuudessa Poliisiammattikor-
keakoulun esitys siitd, ettd valvottua harjoittelua
kisiaseella tulisi olla mahdollista suorittaa myos
kaupallisilla ampumaradoilla ja ettd ampuma-
asekouluttaja asetettaisiin my0s kaupallisesti toi-
miville ampumaradoille. Tdhén ei esitys anna
mitddn vastausta, miten tihén esitykseen on suh-
tauduttu.

Henkilon soveltuvuuteen liittyy uutena ele-
menttind puolustusvoimien P2-soveltuvuustes-
tissd kehitetty soveltuvuustesti. Testilld pyritddn
seulomaan epésopivia hakijoita. Téltd osin tote-
an testin kuormittavan poliisilaitoksen lupayksi-
koitd, jotka ovat jo ennestddn hyvin ruuhkautu-
neita. Nykyisellddn tehtividt henkilokohtaiset
haastattelutkin ovat kovin tyollistdvid. Esimer-
kiksi Helsingin poliisilaitoksessa on médritty
viisi virkamiestd haastattelijoiksi oman toimen
ohella, siis omien toidensi lisidksi. Joka kuukausi
haastatellaan 35—45 luvanhakijaa, ja jokainen
haastateltava vaatii aikaa noin 35:std 40:een mi-
nuuttia. Téstd on kohtuullisen helppo laskea
haastatteluihin kuluva henkil6tydvuosien mééra.
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Arvoisa puhemies! Viimeisend kohtana on
pakko esittdd kritiikkid myos lakiesityksen ar-
vostelijoita kohtaan. Julkisuudessa ja tééll4 salis-
sakin on esitetty vdite siitd, ettd poliisin oikeus
tarkastaa aseiden sdilytyksen lainmukaisuus, rik-
koisi torkedsti kotirauhaa, yksityisyyden suojaa
tai olisi pakkokeinolain mukainen kotietsinti.
Tuohon viittiméédn ei mielestidni ole perusteita.
Kysymys ei ole vihddkddn pakkokeinolain mu-
kaisesta kotietsinndsti, vaan ainoastaan siiti, ettd
poliisilla on oikeus tarkastaa, toteutuvatko asei-
den sdilyttdmisestd annetut madrdykset. Lakiesi-
tyksen mukaan tarkastus voidaan tehdd ennak-
koilmoituksen jilkeen. Tarkastusilmoituksen
saaneella luvanhaltijalla on véhintdén kaksi viik-
koa aikaa hoitaa asianmukainen sdilytystila aseil-
leen. Tarkastukseen ei kuulu asunnossa tehtivai
etsintdd eikd sielld olevan omaisuuden takavari-
kointia, jotka ovat pakkokeinoin takavarikoin-
tiin keskeisesti liittyvit elementit. Kysymys on
vain siitd, ettd aseiden omistaja osoittaa asianmu-
kaisen tilan, jossa hén sdilyttd4 aseitaan. Esitys ei
siis anna poliisille mahdollisuutta kdyttd4 voima-
keinoja tai muitakaan pakkokeinoja tarkastuksen
tekemiseksi. Vaihtoehtona tosin on kylld ampu-
ma-aselupien peruuttaminen. Lienee syytd muis-
tuttaa tdssd yhteydessi, ettd suurin osa rikollis-
ten késiin kulkeutuvista laittomista ampuma-
aseista on perdisin asuntomurroista ja ne ovat
juuri niitd aseita, joita ei ole sdilytetty asianmu-
kaisissa lukituissa tiloissa. (Ed. Salo: Hyvi
pointti!) Todella nédin on. Ed. Pentti Oinoselle
voin todeta: juuri ndmaé ovat niitd aseita, joita po-
liisi pdivittdin takavarikoi kenttdtoiminnan yhte-
ydessd, ja se on kiistdméttéd tosiasia. (Ed. Salo:
Juuri ndin!)

Arvoisa puhemies! Olen esittdnyt vain muuta-
mia huomioita nyt kisilld olevasta lakiesitykses-
td. Se pitdd sisdllddin ndiden kaikkien lisdksi pal-
jon teknisid yksityiskohtia, ja niiden ldpikdymi-
nen tidssd yhteydessd on turhaa ja aikaa vievéad.
Aselain késittely valiokunnissa vaatii syvillistd
perehtymisti asiaan niin perustuslaissa kirjattu-
jen oikeuksien kuin lain kdytint6on soveltami-
sen suhteen. Totean, ettei lakiesitys ole tdydelli-
nen ja ettd siind on merkittdvid ongelmia. Siitéd
syysté korostan, ettd eduskunnalla pitdd olla val-
mius tehdd muutoksia tihédn hallituksen esityk-
seen. Toivottavasti saamme aikaan lain, joka tyy-
dyttdd turvallisuuden tarpeen ja samalla huomioi
ampumaharrastajat ja harrastukseen liittyvit int-
ressipiirit. Uusi ampuma-aselaki ei saa voimaan



74/4/6

tullessaan olla sellainen, ettd perinteisten ja asi-
ansa hyvin hoitavien ampumaharrastajien ja am-
pumayhdistysten vastuut ja velvollisuudet kay-
vit kohtuuttomiksi.

¢ Eero Reijonen /kesk: Arvoisa herra puhe-
mies! Jokelan ja Kauhajoen tapahtumien perus-
teella aselain uudistukselle on kylli tilaus taval-
laan olemassa ja perusteita 16ytyy. Se, miki ti-
man lain vaikuttavuus sitten on, saadaanko silla
jotain uutta aikaiseksi, jad ndhtiviksi tulevaisuu-
dessa. Itse kuitenkin arvioisin niin, ettd syyt ti-
hian kdyttdytymiseen néissd tapahtumissa ovat
jossakin muualla. Eivit ne aselailla korjaannu, se
on téddlld jo todettu. Me tieddmme sen, ettd yh-
teiskunnassa on syrjaytyneitd, perhepolitiikassa
on ongelmia, arvot ovat muuttuneet ja vaikka
kaikki aseet Suomesta kerittéisiin, niin siitd huo-
limata niitd tapahtua saattaisi olla myoskin tule-
vaisuudessa.

Suomessa on aseita asetilaston mukaan noin
1,6 miljoonaa kappaletta. Luvanhakijoita on rei-
lu 600 000. Jokaisella luvanhakijalla on noin 2,5
asetta, eli kidytdnnossd metsastédjilld haulikko,
hirvikivédri ja lintukivdidri, ndin ajattelisin. Ja
kun tuossa ed. Hakola kertoi, ettd Helsingissd on
pistooleita 20 000, Suomessa pistooleita on kai-
ken kaikkiaan reilut 100 000, eli kylld tadlla Hel-
singissd on ldhes 20 prosenttia koko pistoolien
maéadristé, eli sindnsi varsin iso maaré.

Se on minun ymmartidkseni tdysin selvia,
ettd kun uusi aselakiesitys nyt on annettu, niin
silld on valtiontalouteen myos fiskaalisia vaiku-
tuksia. Nyt titd lupaprosessia joudutaan 5 vuo-
den vilein taas tarkastamaan, soveltuuko se, aina
uusi lupa haetaan ja siitd maksetaan. Jos mieti-
tddn, ettd kaiken kaikkiaan aseita on 1,6 miljoo-
naa, niin silldhén on kylld valtion kassaan myos
tulovirtoja, se on aivan selvi, ndin se on ajatelta-
va tdmd asia ihan oikeasti.

Mutta tietysti itse metsédstdjind ldhtisin nyt
purkamaan titd lakiesitystd tddltd metsdstyksen
ndkokulmasta. Sindnsdhdn muutokset tdmén
metsédstysharrastuksen osalta ovat varsin vihéi-
sid, sanoisin niin, varsin vahiisid. Tdssd tulee
tamd 15-vuotiaan rinnakkaislupakiyténto. Saat-
taa olla niin, ettd se voi olla jopa positiivinenkin
linjaus, koska nyt 15-vuotias, kun hén rinnak-
kaisluvan saa, ja yleensi se on sitten holhoojan
suostumuksella, niin hin voi sen méiridajan puit-
teissa, ennen kuin saa sitten varsinaisen luvan
aseelle, arvioida, onko hénestd oikeasti metsasti-
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jédksi. Tamin ajan kuluessa hin voi sitd miettid, ja
toisaalta hénen ei viélttdmatta tarvitse panna asee-
seen omaa rahaa, kun hén ei osta siti asetta, vaan
hinelld on sithen holhoojan suostumuksella rin-
nakkaislupa. Niinkin voidaan ajatella. Asioita
voidaan hyvin monesta eri nikokulmasta miettii
eteenpdin. Se on hyvd minun mielestini, ettid
my®0s sitten niin sanottu luolametséstys on mah-
dollista toteuttaa niin, ettd kisiaselupa saadaan
jos riistanhoitoyhdistys esittdd, ettd on tdhdn
pyyntiin niin kuin tavallaan puoliammattilaisesti
osallistuva henkil6. Eli ihan oikein minusta on
siind menty.

Sen sijaan soveltuvuudesta puhuttaessa, kun
lupa myOnnetédin, niin on aivan oikein, ettd tita
testid kehitetdén ja soveltuvuutta tutkitaan hyvin-
kin tarkkaan, koska kylld varmaan on niin, ettd
tdnd pdivdnd on henkilditd, joilla on lupa, mutta
joilla vélttamatta sitd ei tulisi olla, senkin me var-
maan kaikki allekirjoitamme. Tdmi on fakta ja
ndin edetddn. Minusta on erittdin arvokasta, ettd
se on otettu huomioon.

Mutta sitten vdhidn arvioita siitd, mité tissd nyt
tulisi tuolla valiokuntakésittelyssd muuttaa ja pa-
rantaa. Selkedsti nden tilanteen niin, ettd kun
kuuluminen ampumaseuraan on tavallaan pakol-
lista ennen kuin saa késiaseluvan, niin timi on
hieman eriarvoistava alueittain, koska maaseu-
dulla ei juurikaan néitd ampumaseuroja ole. On
ldhes mahdotonta pitkid matkoja ajaa ja sitten
kaupungissa kidyda sen harrastuksen piirissd, ettid
sikéli se on selkedsti eriarvoistava. On myos niin,
ettd vaikka tdalld itse ministeri korosti sitd, ettd
tdmd on hallinnollinen p#itds, ettd poliisi voi
kidyda toteamassa, ovatko aseet kaapissa ja ovat-
ko luvallisia, niin kyll4 se suomalaisissa varmas-
ti herittdd semmoisia tunteita, etti se on selkeés-
ti kotietsintdd. Se on kotietsintdd, ei siitd padse
mihinkdin. Meistd kukaan ei halua, ettd poliisi-
auto pihalla seisoo ja naapurit kyseleviit, ettd mil-
las asialla sielld nyt ollaan. Niin se on minun
mielestini ihan selkeisti ajateltava. Kylld tdméd
lisdd byrokratiaa, siitd ei minun mielestini pais-
td yhtddn mihinkéén, ja toivoisin, ettéd tissd olisi
ollut sitten harkintaa hieman pitemmalle.

Mutta kaiken kaikkiaan kisiaseitten luvan ki-
ristimisen osalta olen samaa mielti, ettid tiuken-
nukseen on tarvetta ja ne linjaukset, jotka on nyt
tehty, ovat pddosin kannatettavia. Kylld me met-
sastdjitkin, meitd on reilut 300 000 Suomessa,
pirjidmme tdmin kanssa. Pitdd vaan nyt miettid
jaeldd ja asennoitua oikein, ettd rauhallisesti kun
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menemme eteenpéin, niin me saamme silld par-
haan lopputuloksen tdménkin lain uudistamisen
osalta.

7 Sisdasiainministeri Anne Holmlund: Arvoi-
sa puhemies! Téssi tuli oikeastaan kommentteja
laidasta laitaan. Olen itse ehkid jokseenkin lei-
pidntynyt vastaamaan siihen kysymykseen, pi-
tadako putken pitkat luvanvaraistaa, ja uskon, etté
kaikki varmasti ymmarritte sen, ettd tima ei kos-
ke putken pétkid. Mutta varsinaiseen vastauspat-
teristoon, nédihin kysymyksiin, mité on esitetty.

Ensinnidkin on syytd muistaa, ettd aselaki uu-
distettunakaan ei takaa sitid, ettd meilld ei sattuisi
veritekoja, joita tehdddn ampuma-aseella. Tél-
laista ei kukaan voi luvata, enké sellaista miné-
kddn pysty valitettavasti takaamaan. Sen voin
kuitenkin luvata, ettd tdmén lainsdddédnnon myo-
td aseturvallisuus lisdfintyy huomattavasti. Pu-
heenvuoroista nékyy, etté tdilld on varsin monen
ndkoisid ja monen kuuloisia kommentteja asiaan
liittyen. Haluan kuitenkin muistuttaa, ettd timéa
on varsin rakentava kompromissi niisti tavatto-
man kaukana olevista ddripiisti, joita aselain uu-
distamiseen liittyy, ja erilaisista mielipiteisti, joi-
ta tdmin osalta on esitetty.

Haluan myos muistuttaa, ettd Jokelan ja Kau-
hajoen tragedioiden jdlkeen ja osittain jo ennen
niitd on kéynnistetty kaiken kaikkiaan 115 toi-
menpidettd, joilla pyritdin ehkdisemédin vastaa-
van tapahtuman toistumista. Tdmé on merkittavi
madrd. Liheskéin kaikki eivit kuulu sisdasiain-
ministerion hallinnoitaviin hankkeisiin, mutta
koordinoimme kuitenkin téitd kokonaisuutta. Itse
uskon ja toivon, ettd tdlld varsin laajalla kokonai-
suudella voidaan titd tilannetta helpottaa.

Ehké sen verran taaksepiin niihin hetkiin, joi-
ta Kauhajoen jilkeen tapahtui. Silloin oli sisédasi-
ainhallinnossa tédysin selkeind ja kirkkaana mie-
lessd, ettd meiddn viliton tehtdvdmme on estidi,
ettd kolmatta koulusurmaa ei tule. Siin tilantees-
sa annoimme mahdollisimman tiukan ohjeistuk-
sen, ja ndyttda silti, ettd se on myos purrut varsin
hyvin. On kuitenkin selvii, ettd emme voi eldd
pelkéstdidn ohjeistuksien varassa. Pidédn itsekin
kaikkien oikeusturvan kannalta véalttdméttoma-
nd, ettd kirjaamme lakiin keskeiset kysymykset.
On myo0s nostettu esille kommentteja siité, ettd
osa ohjeista olisi lainvastaisia. Tillaista tietoa
minulla ei ainakaan ole, ja mikili ndin olisi, pi-
din entistd vilttdimattomampand sitd, ettd ndma
kohdat kirjataan kaiken kaikkiaan lakiin.
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Kun puhutaan veriteoista, helposti vedotaan
sithen, miten védhdn luvallisilla aseilla tehddidn
veritekoja. On aivan totta, ettd tima mé&éré ei ole
merkittdvd. On kuitenkin syytéd korostaa, ettd jo-
kainen veriteko on liikaa ja luvallisella aseella
tehty veriteko on erityisen ongelmallinen siksi,
ettd henkilolld, joka on aseluvan saanut, on ollut
tietty yhteiskunnallinen status siihen, ettd hinet
on katsottu henkiloksi, jolla on oikeus aseeseen.
Silloin on tehty tavalla tai toisella virhearviointi,
ja timé on mielestini ongelmallista. Toivon, ettd
uuden lain my6ti tdhidnkin saadaan selkeitd vas-
tauksia.

Téilld on nostettu esille my®0s se, ettd terve jar-
ki olisi hyvé poliisin lupaharkinnassa. (Ed. Mus-
tajarvi: Eiko se ole niin?) Terve jarki on aina
hyvd itse kunkin pdissd, mutta ongelma syntyy
silloin, jos siitd huolimatta, kun kiytetddn kaikki
se terve jdarki ja noudatetaan lakia, edelleenkin
sattuu veriteko. Silloin on luvan my6nténeen po-
liisin pdd polkyll4, ja itse katson sisdministering,
ettd minun on pakko esittdd sellaista lainsdddén-
tod, ettd poliisilla on my®ds riittdvit tyokalut ja
riittdvd mahdollisuus arvioida tilannetta. Jos tie-
tojen saantioikeutta ei paranneta, kysyn, milli ar-
vioidaan henkilon mahdollisuudet saada lupa ja
jatkaa luvan pitoa.

On syytd muistaa, ettd vastuu on aina poliisil-
la. Se ei koskaan siirry terveysviranomaiselle, se
ei siirry ladkérille. Lyhyelld arvioinnilla ei var-
maankaan ladkéri pysty tdyttd skannausta kenen-
kddn meiddn padkoppaamme tekemiin, se ei ole
my06skddn tarkoitus. Tarkoitus on, ettd siltd osin
kuin voisi olla mahdollista 14dkirin tiedossa ole-
va syy, joka vaarantaisi henkilon oman tervey-
den tai muiden terveyden ja turvallisuuden, ta-
mén syyn on syytd olla myos lupaharkintaa teke-
vin poliisin tiedossa. Muuten jokin tdysin oleel-
linen elementti puuttuu tistd kokonaisuudesta.

Haluan my6s korostaa, ettd kaikki ne kysy-
mykset, joissa on vedottu perustuslakiin, on hy-
vin tarkkaan arvioitu. Olemme tehneet hyvin tii-
vistd yhteistyotd oikeusministerion kanssa, ja
varsin hyvin eduskunnassakin tunnettu entinen
perustuslakivaliokunnan valiokuntaneuvos Sami
Manninen, joka taatusti tuntee perustuslain erit-
tdin hyvin, on ollut tiiviisti tdssd tydssd mukana.
Oikeusministerion lisdksi oikeuskansleri on
luonnollisesti ollut timin tyon osalta myos tii-
viisti mukana. Tietenkin on selvii, ettd perustus-
lakivaliokunta tullee omassa késittelyssdin myos
niihin asioihin vield puuttumaan.
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Herra puhemies! Nyt niyttdd 5 minuuttia ku-
luneen. Toivon, ettd minulla on vield myShem-
min my6s mahdollisuus vastata muihin kysy-
myksiin.

8 Olli Nepponen /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ymmérrdmme ja hyviksym-
me ne paineet, mitkd ovat ampuma-aselain muut-
tamiseksi tulleet. Kannan huolta siitd, mitid ed.
Mustajédrvi toi, miten me takaamme sen hienon
harrastuksen jatkumisen ja aloittamisen, joka ta-
pahtuu niin ampumaurheilussa kuin metséstyk-
sessikin. Itse olen aloittanut nuorena metsastéja-
nd mutta kuulun tilld hetkelld myoskin Ampu-
maurheiluliiton hallitukseen. Valitettavasti on
todettava, ettd se valtava moite, mikd nyt liitto-
jen taholta tulee, johtuu siitd, ettd liittoja ei riittd-
vén ajoissa kuultu. Vasta huhtikuussa saimme
ensimmadisen kerran virallisesti liittotasolla lau-
suntoa varten annettavaksi lakiesityksen, joka oli
valmiina, ja muutosten saaminen oli endd mah-
dotonta. Jos vedotaan ampuma-aselautakuntaan,
olen tarkastanut, yhtiin kirjallista paperia ei am-
puma-aselautakunnalle jaettu, josta olisi pyydet-
ty virallinen lausunto. Tdmén johdosta nyt se val-
tava médrd moitteita tulee. Olisi ollut lain val-
mistelun kannalta tarpeellista alkuvaiheessa
kuulla my6skin asiantuntijaliittoja.

° Markku Pakkanen /kesk  (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Tdamé aselaki aivan
syystd herdttdd intohimoja ja keskusteluja. Mie-
lesténi tdsséd on kysymys yleisesti turvallisuudes-
ta. Monet eri jérjestot ja yhdistykset ovat meitéd
kaikkia kansanedustajia ldhestyneet tdssd. Toi-
von, ettd aselaki saa valiokunnassa hyvin laajan,
maltillisen mutta perusteellisen kisittelyn nii-
den kysymysten osalta, mité tdilld salissakin on
esitetty, ja itselldnikin niitd on tdssd pitkd lista.
Toivon, ettd ne tulevat valiokunnassa késiteltyd
ja niihin sitten tehddidn tarpeelliset korjaukset,
jotta Suomessa pystytiddn ampumaurheilua, met-
sdstystd, maanpuolustusjirjestdjen toimintaa
harrastamaan, niin kuin nykyisenkin aselain voi-
massa ollessa on pystytty. Tami on tirked asia, ja
toivon, ettd myos tdélld salissa kiytettdisiin mal-
tillisia puheenvuoroja, jotta saadaan aselaki val-
miiksi ja silld pystytddn tulevaisuudessa harras-
tusta jatkamaan.
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10 Jacob Soderman /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Miné uskon kylld hyvin ti-
hin ministerin toteamukseen, kun hin sanoi, ettd
hin vaikeassa tilanteessa on etsinyt jiarkevdd
kompromissia. T4illd salissa on nyt ollut paljon
kriittisid puheenvuoroja, ja minullekin on tullut
tavattoman paljon erilaisia sdhkeitd, vihidn uh-
kaaviakin sihkeitd, ettd minun edustajanurani on
vaarassa, jos en ymmarrd palata jarjestykseen.
Reserviupseeritkin ovat olleet hyvin aktiivisia,
joihin mind itse kuulun. Onko se totta, ministeri,
ettd nditd jarjestojd ei lainkaan ole kuultu? Mi-
nusta se tuntuu vihén uskomattomalta.

I Matti Kangas /vas  (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Olen metsédstysseuran pu-
heenjohtaja sieltd ruohonjuuritasolta ja niitd na-
kemyksid tuon esille. Kylld tdssd perustuslain
suojaa nyt jo vihin rikotaan kotirauhan osalta,
vaikka halutaan muuta viittdd. Poliisilla on nyt
suurempi mahdollisuus menni ihmisten kotei-
hin. Toinen perustuslakia sivuava asia on, etti
Suomessa on perustuslain takaama yhdistymis-
vapaus. Kuinka téllainen yhdistymisvapautta rik-
kova pykili voi olla lakiehdotuksessa, ettd pitda
kuulua metséstysseuraan? Tdmé vaatimus aset-
taa kansalaiset eriarvoiseen asemaan asuinpaik-
kakuntansa mukaan. Kaikilla ei ole ampumaseu-
roja, jolloin ampumaharrastus tulee mahdotto-
maksi muualla kuin kasvukeskuksissa.

Meilld on hyvéd, toimiva aselaki vuodelta
1998, ja se kaipaisi vain tarkennuksia. Kisiaseit-
ten kohdalla voi menni tiukempaan linjaan, mut-
ta nyt pitdisi antaa (Puhemies: Minuutti on nyt
mennyt tissid!) ladkareille se velvoite, ettd anne-
taan tietoja mielenterveyspotilaista vdhdn niin
kuin ajokortissa. Jos tillaisia on, niin sitten tar-
kistetaan, saako pité4 aseita.

Puhetta oli ryhtynyt johtamaan ensimmaéinen va-
rapuhemies Seppo Kéédridinen.

12 Erkki Pulliainen /vihr  (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ensinndkin totean vain
Iyhyesti sen, ettd kylld Jokelan ja Kauhajoen ta-
pausten jilkeen tdytyy reagoida. Jos ei olisi rea-
goitu, niin se olisi ollut véari poliittinen signaali.
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Mutta, muutama mutta. Ensimméinen mutta
on se, ettd meilld on metsistyslaki sitd varten,
ettd metséstystd rajoitetaan. Sitd ei pidd tehda
aselailla, ja siind on tdssd semmoinen veteen piir-
retty viiva, jota pitdd kylld eduskuntakisittelyn
aikana ainakin sanallisesti selvésti viilata.

Toinen juttu. Erikoisesti ministerin esittelypu-
heenvuoro sisélsi vetoomuksen ampumaratoi-
hin, ampumaseuroihin, ampumaratoihin, ampu-
maseuroihin, ja kdytdnnon tilanne on juuri sellai-
nen kuin tdssd kiytetyissd puheenvuoroissa on
erittdin selkedsti tullut esille. Se tarkoittaa kiy-
tannossd sitd, ettd kun sanoo a, niin pitdd sanoa
my0skin b ja ryhtyd sen b:n mukaisiin toimenpi-

13 Toimi Kankaanniemi /kd (vastauspuheen-
vuoro): Herra puhemies! Jokelan ja Kauhajoen
vakavat tapahtumat tietysti antavat erittdin han-
kalan ldhtokohdan lainsdddénnon uudistamisel-
le, koska tunteet ovat pinnassa. Siitd huolimatta
mindkin perddnkuulutan kylld hyvin maltillista,
rauhallista, asiallista ja perusteellista harkintaa
valiokuntiin.

Nimad pienet ja pienehkot tehokkaat kiésiaseet
pitdisi kylld kisitelld aika lailla eri lailla kuin
metsdstys- ja muut harrastusaseet, ldhinnd met-
sédstys- ja ampumaurheiluaseet, mutta se voi olla
tietysti kdytdnnossd vaikeaa. Niitd yliampumi-
sia ei tdssd lainsdddannossd kaivata.

Uskon, ettd perustuslakivaliokunta kylld kdy
ndma perustuslakiin liittyvit kotirauha- ja muut
kysymykset huolella lidpi, koska se on sen tehti-
vd, ja sen mukaiset muutokset eduskunta varmas-
ti sitten myos tekee tdhin esitykseen.

4 Eero Reijonen /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Téélld on ministerion
tiedotteessa kerrottu, ettd tdssd on kaksivaihei-
nen eteneminen ja toisessa vaiheessa myos am-
pumaratojen perustamista ja ylldpitoa tarkastel-
laan. Koskeeko timid myo6s metsdstysharrastuk-
sessa kéytettdvid ampumaratoja, koska tilldkin
hetkelld on erittdin suuria ongelmia sen takia,
ettd metséstijit eivit pidse harjoittelemaan, kun
maakuntakaavoissa ollaan tiukentamassa tétd
linjaa? Liittyyko tdmi siihen, ja koska tdmé& uusi
ampumaratoja koskeva kakkosvaihe-esitys on
tulossa?

15 Petri Salo /kok (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa herra puhemies! Ymmarridn kylld myoskin
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sen julkisen paineen, mikd ministerid kohtaan on
Kauhajoen tapauksen johdosta syntynyt. Var-
masti se on myOskin vaikuttanut timén lakiesi-
tyksen aika nopeaankin kisittelyyn ja ténne
eduskuntaan tuloon. (Ed. Rajamiki: Fi sitd kylla
nopeudesta voi syyttdd!)

Sen verran sanon omana mielipiteendni, ettid
suurin ongelma Suomessa ei ole tietenkdin lu-
valliset aseet luvanhaltijoilla vaan ehdottomasti
luvattomat aseet rikollisilla ja muilla sairailla yk-
siloilld. Tadmikidn lakiesitys ei titd perusasetel-
maa muuksi muuta.

Tadlld on ensimmadisissd puheenvuoroissa
kiinnitetty huomiota lddkérintodistuksiin ja niit-
ten saantiin. Minun mielesténi olisi parempi, etté
jokaisella alueella olisi esimerkiksi sellaisia eri-
tyisid ladkéreitd, jotka voisivat ottaa vastaan hen-
kiloiti, joilla olisi asiantuntemusta myoskin kisi-
telld henkil®itd, jotka nditd lupia hakevat. Jos se
siirtyy terveyskeskuskisittelyyn ja téllaiseen me-
nettelyyn, mitd nyt epdilldédn, niin se ei tule toi-
mimaan kdytdnnossa.

16 Kari Rajaméki /sd  (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Jo Jokelan jarkyttdvi tapahtu-
ma osoitti, ettd lupa- ja valvontajirjestelmai ei ol-
lut kunnossa. Silloin olisi vélittomaisti pitdnyt si-
sdministerin johdolla ryhtyd médridysten uudista-
miseen, kidynnistdd se tyo. Néin ei tapahtunut.
Olisi vilittomasti pitinyt lisdtd krp:n nettivalvon-
taa ynni raskaiden kisiaseiden myontdmisen tar-
kistusta. Ndin ei tapahtunut. Tiltd osin on turha
EU-lainsdiddéntoon viitata. Ruanda-piikistd pu-
huttiin krp:n voimavaroissa, mutta krp ei saanut
mitddn erityistd lisdpanostusta siind vaiheessa.

Mutta, herra puhemies, minusta on erittiin tér-
kedd, ettd nyt tdssid turvallisuutta lisddvilld toi-
milla edetdéin mutta my0Os pidetddn huoli siitd,
ettd meidin lupajirjestelméssd mahdollisuuden
kenen tahansa kédytdnnossi erdilld alueilla hank-
kia jossain hallissa kdymilld raskas kisiase pitdd
loppua ja pitdd ottaa huomioon vakaan aseenkiy-
ton, armeijan asepalveluksen ja metséstysharras-
tuksen ndkokulma.

17" Jari Leppa /kesk (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Aselaki kaipaa ajantasaistamis-
ta. Se on ihan selvd. Siihen sisdltyy muutamia
sellaisia kohtia, mitka tddlld ovat jo tulleet esille,
muun muassa suhde metséstyslakiin ja alueelli-
nen yhdenmukaisuus ja myoskin se arveluttava
kohta, joka liittyy poliisin oikeuteen sdilytyksen
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tarkastukseen, mutta ne kdydéddn varmasti valio-
kunnassa lépi.

Mutta ministerille kysymys, joka liittyy yh-
teen kohtaan téssi laissa, ja se on eri viranomais-
ten tiedonvaihto. Onko nyt varmasti niin, ettd po-
liisin, Puolustusvoimain, terveydenhuollon ja so-
siaalitoimen viranomaisten tiedonvaihto tulee
niin joustavaksi ja rajapinnat kdydddn ldvitse,
ettd aina silloin, kun on vakava epdilys jostakin
tamin tyyppisestd toiminnasta henkilon kohdal-
la, epdvakaudesta taikka muusta téllaisista, se tu-
lee myoskin toisten viranomaisten tietoon? Tadma
on mielestini kaikkein tdrkein asia silloin, kun
mietitddn niitd traagisia asioita, mitd Kauhajoel-
la ja Jokelassa tapahtui. Viranomaisten tiedon-
vaihdossa on muutenkin Suomessa puutteita,
mutta tidssd jos missé sité tarvitaan.

18 Juha Hakola /kok  (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Itse asiassa ed. Leppd vei
osan kysymyksestd, mutta totean siihen, mité ed.
Salo tddlld mainitsi ndistd laittomista aseista: On
aivan selvid, ettd tdlld lailla ei laittomia aseita
poisteta tdstd maasta. Laittomia aseita on ollut
maailman sivu, ja niitd tulee olemaan. Jos jérjes-
taytynyt rikollisuus tai jotkut muut rikolliset nii-
td haluavat, he niitd aivan varmuudella saavat, ja
hintaa on mielesténi turha spekuloida, miki hin-
ta on laittomilla markkinoilla. Sitd ei missdin ole
madritelty.

Toinen huomio kiinnittyy siihen, ettd kun pu-
huttiin siitd, ettd veriteot tehddin pidasiallisesti
laittomilla aseilla, sehén ei pidd paikkaansa. Pi-
kaistuksissa tehdyt tapot tehdédédn péadsdéntoisesti
terdaseilla ja toissijaisesti luvallisilla ampuma-
aseilla, ja se on kokonaan toinen kysymys, mutta
sithen tdma4 laki antaa hyvin vastauksen.

Sen sijaan olisin kysynyt ministeriltd aivan
nopeasti tuohon, kun viittasin puheenvuorossani
sithen kansanterveyslain mukaiseen edellytyk-
seen, ettd kunnallinen viranomainen on velvolli-
nen antamaan, niin onko nyt ollut ministerion ja
terveyspuolen kesken jotain keskustelua siitd,
koska nyt aidosti on tilanne se, ettd kunnallinen
(Puhemies: Minuutti!) viranomainen ei niiti lu-
pia myonni, siis terveysasemilta niitd ei saa.

19 Lauri Kihkonen /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ensiksikin asiaa, johon viitta-
si ed. Reijonen. Esimerkiksi omassa kunnassani
on erittdin, sanon, uudenaikainen, toimiva ampu-
marata, mutta kun luvan uusinta tuli, niin yksit-
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tdinen valitus on estdnyt timéin ampumaharras-
tuksen useammaksi vuodeksi. Eli jo omassa pu-
heenvuorossani viittasin tdhén, ettd sithen harras-
tusmahdollisuuteen my®s ratojen suhteen on on-
gelmia.

Toiseksi, arvoisa ministeri, myoskiin seuroi-
hin piisy ei ole itsestddnselvyys, ja liittymismak-
sut ovat usein kohtuuttoman kalliita timén nuo-
ren kannalta. Eli mitenkd voidaan sitten asettaa
tallaiset edellytykset, kun kédytinnossa ei ole sit-
ten mahdollista sitd harrastusta suorittaa?

2 Inkeri Kerola /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Kyseenalaista minusta
tdmin lakiesityksen siséllossd on se, ettd vihem-
mistdjen ehdoilla pyritdédn tekemiin lakia enem-
mistoille, ja viittaan tédlld ed. Pulliaisen puheen-
vuoroon, jossa hin asetti rinnakkain metséstys-
lain ja aselain, joissa on ilmiselvid eroja. Tdstd
johtuen kysyisin ministeriltd: Kuuntelin valmis-
televan virkamiehen haastattelua, ja héneltid ky-
syttiin, onko laissa voitu ottaa huomioon alueel-
lisia eroavaisuuksia ja painotuksia liittyen muun
muassa kuulumiseen metsistysseuroihin ja am-
pumaseuroihin. Han myonsi auliisti, ettd ei ole
otettu. Ymmirsin, ettei ole myoskidén haluttu ot-
taa. Kysymykseni ministeri kuuluu: Onko totta,
ettd tdllaisiin asioihin ei voida tdmén lain sisilld
puuttua? Kyseenalaista on tdmi kuuluminen am-
pumaseuraan alueella, jossa téllaista toimintaa ei
lainkaan ole.

21 Kalle Jokinen /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ymmairtdd hyvin, ettd aselaki
on vanhentunut ja paineita timin muuttamiseen
on sekd kansainviliseltd taholta ettd ndiden traa-
gisten kotimaisten tapahtumien myoti. Lainlaati-
jan pitdisi kuitenkin timmoisissd tilanteissa pi-
tdd pdd kylménd ja kddet lampiméni. Kaikkea ei
voi lainsdddannolld estdd, mitd ihmismielen sy-
vissd sdikeissd kulkee.

Satojentuhansien harrastajien leimaaminen
ikddn kuin etukiteen rikoksesta epdillyksi vaan
sen takia, ettd heiddn harrastukseensa liittyy vili-
ne, jolla voidaan toista ihmistd vahingoittaa, on
kohtuutonta. Yksi esimerkki tistd: Se, ettd on
kahden vuoden harrastusvelvollisuus ennen kuin
pystyy hankkimaan oman vilineen harrastaa, on
kohtuuton. Kuka tdssd salissa antaisi harrastus-
vélineensd, tuhansien arvoisen harrastusvali-
neensd, toisen kokemattoman harrastajan kiytet-
taviksi kahdeksi vuodeksi?
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Yksi kysymys vield: Ollaanko (Puhemies: Mi-
nuutti on mennyt!) poliisin resursointia lisddmaés-
sé sen takia, ettd timén lain myOtd mittavasti tu-
lee lisdid velvoitteita?

22 Tero Ronni /sd (vastauspuheenvuoro): Ar-

voisa puhemies! Yleensd kun aseista puhutaan ja
sitten lehdissd Kkirjoitetaan, niin saadaan vain
kielteiset puolet esiin, mutta tdytyy huomauttaa,
ettd on meilld viime vuodelta oikein positiivinen-
kin kuva, kun me saimme Satu Mikeld-Numme-
lan kuvaa ja suoritusta ihailla. Elikkd kylld am-
pumaurheilu on sentddn positiivista, jota me
kaikki voimme jossain mairin olla hyviksymas-
sd ja tukemassa. Itse en ole metséstdjd, mutta
olen kuunnellut tddlld tdnddn nditd puheita, ja
taytyy kiittdd hyvinkin asiallisista ja analyyttisis-
td puheenvuoroista ensimmaéisend ed. Mustajér-
ved, ja ministerikin oli perehtynyt hyvin asioihin.

Mutta muutama kommentti. Tédssd ed. Joki-
nen otti puheeksi juuri timén, ollaanko tédssd nyt
luomassa semmoista jirjestelmid, ettd me jou-
dumme palkkaamaan ihan ylimdiréisid ladkérei-
td ja poliiseja vain nditd asioita varten, kun tun-
tuu siltd, ettd lisdtddn ja lisitddn ja jo entisistddn
viahistd virkeistd ja toimista joudutaan tinki-
madn eiki sittenkddn kukaan takaa sitd, etteiko
tamin tarkastuksen jilkeen jollain voi niksahtaa.
Miesten kohdalla muistetaan ja tiedetdin niitd
mustasukkaisuusmurhia, (Puhemies: Minuutti!)
joita tulee, niin se on hankala.

Vield yksi kysymys: Kuka maksaa ja miten
ndma luvat tulevat aseharrastajille ja museoille?
Miten niitten lupien kohdalla sielld kdy? Ovatko
ne saman hintaisia?

2 Markus Mustajirvi /vas  (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Kysyn ministeri
Holmlundilta, tietdako hin, kuinka monta rikos-
ta tai vikivallantekoa on tehty sellaisella aseella,
jonka omistaa 15 vuotta tdyttanyt mutta alle 18-
vuotias, jolla on metsidstyskortti ja lupa asee-
seen. Mini veikkaan, ettd se luku ei ole kovin-
kaan suuri. Jos ministeri ei nyt pysty sanomaan
sitd, niin toivottavasti timin jatkokésittelyn aika-
na. Heiddn oikeuksiaanhan tdssd nyt kavenne-
taan oleellisella tavalla. Siind mielessé se on mie-
lenkiintoinen asetelma, ettd kun nuorella, 15-,
16-, 17-vuotiaalla, on oikeus kantaa ja kdyttdd
asetta, mutta ei oikeutta omistaa sité, niin onko se
omistaminen se riski vaiko se aseen kaytto? Mi-
nusta siini ei ole mitdén logiikkaa.
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Sitten téstd tarkastusoikeudesta. Siindhén tu-
lee kdytdnnossd se valintatilanne, ettd joko luo-
vut omista perusoikeuksistasi tietyiltd osin,
omasta kotirauhasta, kun vaihtoehtona on se, etti
poliisilaitokselta ilmoitetaan, ettd tuopas huo-
menna aseet takaisin, jos et pidstd poliisimiesti
sisdén.

2 Sisdasiainministeri Anne Holmlund: Ar-
voisa puhemies! Téssd on ehkéd heti syytd aivan
alkuun sanoa yksi asia. 15—17-vuotiaiden aseen
omistukseen tuleva rajoite tulee suoraan direktii-
vistd, niin ettd tdstd on ainakin turha minua tai
hallituksen linjausta syyttdd. Tdémid on suoraan
direktiivistd tuleva midrdys, ja sille emme voi
mitddn. Eli toivon, ettd tdstd ei endd kiytetd
enempéd puheenvuoroja. Tamé on kuitenkin fak-
ta tiltd osin.

Toinen kysymys, joka tulee suoraan direktii-
vin méadritelméstd, on 2 §:8sd oleva madritelméa
siitd, ettd erdit asetta muistuttavat esineet on
my0s tulkittava luvanvaraisiksi. Haluan koros-
taa, ettd myOs tdima tulee suoraan ampuma-asedi-
rektiivistd. Meidén oma lisdyksemme siind on se,
ettd kyseisen esineen tulee olla helposti ilman
erityisasiantuntemusta  tai  erityisvélineistod
muutettavissa ampuma-aseeksi. Haluan koros-
taa, ettd tdmi ei koske ilma-aseita, ei myoskiin
mitddn muita harrastusvilineiti, ei putken pétkid
eikd muitakaan vastaavia. Tdmé on aivan yksise-
litteinen kirjaus. Peruslinja tulee siis direktiivis-
td, eli tdltd osin myos korjaus ndihin virheellises-
ti esitettyihin viéitteisiin.

Jdrjest6jen kuuleminen on suoritettu aivan
normaalin kdytinnon mukaisesti. Toinen kysy-
mys tietysti on se, ettd silloin, jos ne poikkeavat
tdysin hallituksen yksimielisestd pddministeri
Matti Vanhasen johdolla tehdysté iltakoululinja-
uksesta, niitd voidaan ottaa huomioon erittiin ra-
jallisesti. Aselainsdddédnnon ykkosvaihe, joka nyt
on hallituksen esityksend, on jouduttu valmiste-
lemaan kiireellisesti, timi osa sen takia, etti sai-
ohjeistukset kirjatuksi lakiin ja sitd kautta esi-
merkiksi keventdmiin ylimédrdisten ohjeistus-
ten midrdd. Ampuma-aselautakunnassa asia on
ollut késittelyssd neljd kertaa, ja siellihdn ovat
keskeiset asealan jarjestot edustettuina. Eli sielld
on selkeidsti myos tdmin tahon kysymykset kuul-
tu.

Tietojen vaihto oli tdssd my0s esilld. Sen tulee
toimia mahdollisimman joustavasti, ja myos ti-
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min esityksen myotd se paranee. Mutta rehelli-
syyden nimissd uskon, ettid siind on haasteita
my0s tdmén jidlkeen, koska tietosuojaan liittyvit
kysymykset ovat tavattoman herkkid. Silloin,
kun kuitenkin kaikki viranomaistahot ovat salas-
sapitovelvollisia, tdssd ei pitdisi olla ongelmaa.
Uskon, ettd joudumme edelleen tyostimién tatd.
Toivon, ettd hallintovaliokunta kuten myos pe-
rustuslakivaliokunta suorittavat hyvin perusteel-
lisen kuulemisen, minké itsekin uskon niin ole-
van. Mikili 16ytyy joku yksittdinen kohta, joka
on ongelmallinen, toki sitd on silloin syyti tar-
kentaa. (Ed. Laitinen: Eduskunta sditda lait, ei
ministeri tai hallitus!) — Niinhidn mini totesin,
ettd valiokunta tekee, vai kuuliko edustaja jota-
kin muuta? Niin en ainakaan sanonut. (Ed. Laiti-
nen: Vihin sinne suuntaan oli menossa!) — No,
nyt ei pidé tulkita, jos on kuullut itse védrin.

Toinen kysymys: Sosiaali- ja terveysministe-
ri0 tulee ohjeistamaan ladkireitd siltd osin, kun
on kyse lddkérintodistusten myontimisestd. Ed.
Hakola nosti esille timin kysymyksen ja muuta-
ma muukin, ja on aivan totta, ettd tdssd on hie-
man kirjava kdytintd. Pyrimme kuitenkin tdssi
sosiaali- ja terveysministerion kanssa entistd yh-
denmukaisempiin kdytint6ihin.

Ampumaratoja koskeva lainsdddinto tulee
kakkosvaiheessa kisittelyyn, eli siihen paneu-
dumme tarkemmin siind tilanteessa. TAmi tyo on
jo aloitettu.

Mielestdni ed. Hakola oikeastaan skannasi
varsin hyvin ne kysymykset, jotka liittyvét polii-
sin oikeuteen tarkastaa sdilytys. Tédssd on my0s
syytd muistaa se, ettd tilldkin hetkelld meilld am-
puma-aselaki midrittdd yksiselitteisesti, miten
asetta tulee sdilyttdd. On aivan totta, ettd taval-
laan voidaan sanktioida, mikéli sdilytys ei ole
asianmukaisesti hoidettu. Mutta kun ei ole oike-
utta tarkastaa sdilytystd, niin miten tdmi yhtilo
kdytdnnossd toimii? Mielestdni tidmid tiyttdd
erddnlaisen tyhjdn aukon, joka tilld hetkelld lain-
sdddannossd on ollut. Mutta tiltikin osalta valio-
kunnat varmasti tekevit hyvin tarkan tyon.

Se on myos totta, ettd seuroja on eri puolilla
Suomea eri tavalla, eikd vélttiméttd yksikdén
seura ota jasenekseen, tai ei ole velvollisuutta ot-
taa jasenekseen. Korostan myos sitd, ettd toki uu-
siakin ampuma-aseseuroja voidaan perustaa.
Tille ei ole mitdéin estettd, mikéli tietyt edelly-
tykset tdyttyvit, ja uskon, ettd ndin myos tulee
olemaan. Seurojen merkitys on mielesténi sikéli
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hyvin suuri, etté siind on erdédn tyyppinen toissi-
jainen sosiaalinen valvonta. Eli kun henkil6t toi-
mivat ampuma-aseseuroissa tai metsdstysseu-
roissa, silloin voidaan havaita, mikali henkilon
kiytoksessd, terveydentilassa tai jossakin muus-
sa on sen tyyppisid piireitd, ettd on syytd huoles-
tua, ja timi on omalla tavallaan hyvin tirkei tie-
to silloin, kun pohditaan, voiko henkil6 edelleen-
kin olla sopiva aseen haltijaksi.

Koetin keritd tahidn useampia kokonaisuuksia.
nen ase olisi tulivoimainen ase. Haluan kuiten-
kin muistuttaa, ettd se on teholtaan varsin kevyt
ase, mutta valitettavasti nimenomaan timéin
tyyppinen ase on ollut kdytdssd ndissd ikdvissd ja
hyvin dramaattisissa koulusurmissa.

Ed. Rajamiki totesi, ettd olen toiminut hitaas-
ti. Tietysti herdd kysymys, ettd jos marraskuussa
on tapahtunut koulusurma ja edellinen ministeri
on jittdnyt tehtdvinsd samana vuonna puoli
vuotta aikaisemmin, niin on periti kummallista,
ettd ette ole itse havainnut titd asiaa.

Tidssd kohtaa on syytd myOs muistuttaa, ettd
ampuma-asekiytdntdjen yhtendistimisohje val-
mistui muutamia viikkoja ennen Jokelan koulus-
urmaa. Valitettavasti emme olleet ehtineet kou-
luttaa henkilostod sen kdyttoon, eikd niin sano-
tusti jalkauttaa sitd asiaa kentélle. Eli silloin en-
sisijainen tavoite oli se, ettd mahdollisimman no-
peasti ohjeiden kautta pystytddn puuttumaan. Me
kaikki tiedimme sen, etti lainsdddanto on hidas-
ta. (Puhemies: 6 minuuttia!) Ohjeet ovat nope-
ampi tapa, ja silloin, kun on kyse siit4, ettd pitda
dkkid puuttua, ndistd asioista on kyse.

Ihan lopuksi vield, herra puhemies, lyhyesti
totean, ettd ampuma-aselainsddddnnon uudista-
minen on aloitettu vuoden 2008 kevidilld. Eli vii-
te siitd, ettd mitdén ei olisi tehty, ei todellakaan
pidi paikkaansa. Kyse on ollut siiti, ettd olemme
aloittaneet perusvalmistelun, mutta itse varsinai-
nen kirjallinen hanke on kéynnistetty vasta vali-
tettavasti Kauhajoen jilkeen. Viitteet siitd, ettd
mitddn ei olisi tehty, ovat kuitenkin perusteetto-
mia. Meilld on ollut hyvin laaja koulutussuunni-
telma, 850 henkild4 on koulutettu yhtendistimis-
ohjeiden toteuttamiseen ja soveltamiseen. Itse ai-
nakin toivoin silloin, etti se olisi riittidnyt; valitet-
tavasti ei ndyttanyt silloin riittdvin.

Ensimméinen varapuhemies: Jatkamme debat-
tia vield parikymmentd minuuttia.
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2 Pekka Vilkuna /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Heti aluksi haluan mi-
nisterille muistuttaa, kun hin vetdytyy jilleen
kerran, niin kuin Suomessa tuntuu olevan tapa-
na, direktiivin taakse: Ei direktiivi ole laki. Di-
rektiivi on toimintaohje, ja sitd sovelletaan kan-
sallisen kulttuurin ja tapojen mukaan, jos on 0i-
keutta ja halua, mutta kun meill4 ei ole. Me olem-
me koko ajan paavillisempia kuin paavi itse kai-
kissa asioissa.

Tisséd on koko ajan puhuttu siti, ettd joukkos-
urmat vidhenevit, jos ampuma-aselakia kiriste-
tadn. Ei ihmisen hulluksi tulemista voi estdi la-
kia kiristamalld. Jos ndin tehtiisiin, niin silloin-
han meidén pitéisi reppukin kieltdd, koska siind
Myyrméen ostoskeskussurmassahan se pommi
oli repussa.

Kylld meidén pitdd huolehtia siitd, ettd ikéra-
jat pysyvit metsistysaseiden kohdalla entiselld-
dn tdssd uudessakin laissa, eikd missddn tapauk-
sessa passaa suostua siihen, ettd kerran viidessa
vuodessa pitdisi uusi lupa hankkia, koska nykyi-
nenkin lupa on toistaiseksi voimassa, se voidaan
peruuttaa milloin hyvéinsd. Se on vaan yksi ve-
ronmaksun muoto, (Puhemies: Minuutti!) jos
pannaan metsistédjidt kerran viidessd vuodessa se
68 euroa joka aseesta maksamaan. Se on 20 mil-
joonaa vuodessa. Taitaa olla valtiovarainministe-
rilldkin sormet pelissi.

%6 Olli Nepponen /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! En haluaisi ministerin kanssa
kiistelld, mutta kun vedottiin, ettd liittoja on
kuultu ampuma-aselautakunnan kautta. Olen tar-
kastanut timén iltapdivin aikana: Ampuma-ase-
lautakunnassa ei ole jaettu yhtédén kirjallista pa-
peria, joka olisi annettu liitoille lausuntoa varten,
ja sielld ei ole pidetty asianmukaisesti poytakir-
jaa. Mind toivon, ettd virkamies, joka téstd vas-
taa, antaisi rehellisen kuvan ministerille asioista.

Toinen asia, missd mind pikkuisen vetoaisin:
Ampumaurheiluliitto kantaa suuren vastuun, ja
seuroille sdlytetdéin nyt ddrimmdisen suuri vas-
tuu. Sielld joudutaan antamaan lausuntoja, vedo-
taan niin kuin piilososiaaliseen lausuntoon. Ei se
ole ihan oikein. Me tiedamme, ettd darimmaisen
vihin on todellisia aktiivisia toimijoita ja harras-
tajia kylld on. Siksi tdytyy tarkoin miettid, miten
paljon paineita laitetaan liitolle, sen kouluttajil-
le, valvoa ja tehdi niitéd padtoksid, jotka kosketta-
vat henkilokohtaisen luvan saantia.
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27 Kari Rajamiiki /sd  (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Kiinnitin huomiota siihen, etti
Jokela paljasti, ettd aselupa- ja valvontajirjestel-
mi petti selkedsti ja se ei ollut kunnossa. Perésin
niitd konkreettisia toimia, joihin niiden havainto-
jen perusteella ryhdyttiin muun muassa ministe-
rin johdolla. Niiti ei ole.

Toinen asia on se, ettd keskusrikospoliisi on
muun muassa valitettavasti tuonut ilmi, ettd silla
on ollut Ruandan aiheuttamia lisémenoja mutta
ei mitéddn erityisid projekteja nimenomaan tdmén
vakavan uhan toistumisen torjumiseksi. Ndma
ovat asioita, jotka jdivit myoskin niissd selvitys-
toimikunnissa ldpikdymittd, mitkd ovat Jokelan
ja Kauhajoen viliset konkreettiset toimenpiteet.
Eli tima4 on sen takia vaan tirkeid, ettd meilld oli-
si vélittomasti pitdnyt ryhtyid ennalta ehkéiseviin
ja tutkintaa ja jérjestelmid korjaaviin toimiin,
koska oli selvisti osoitettu, ettd tima ei ollut kun-
nossa.

28 Annika Lapintie /vas (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Tdssd on nyt silld tavalla aika
outo juttu, kun yleensé ne samat tahot, jotka ovat
oikein tyytyviisid poliisin toimivaltuuksien li-
sddmisestd — ja perustelu aika usein kuuluu niin,
ettd eihédn niilld kansalaisilla, jotka noudattavat
lakia, voi olla mitdédn sitd vastaan, ettd poliisin
toimivaltuuksia lisdtdin — ovat nyt aivan jarkyt-
tyneitd siitd, ettd poliisi saa oikeuden tarkastaa,
ettd aseita sdilytetddin oikein asekaapissa. Eli
tdmi on todella outo yhdistelma.

Mutta sen liséksi itse olen vuonna 2000 tehnyt
ensimmdisen aloitteen tdilld eduskunnassa kisi-
aseiden saatavuuden rajoittamiseksi ja nimen-
omaan sen vuoksi, eli aseiden méairilld ja asesur-
milla on aivan yhtd suoraviivainen yhteys. Sen li-
siksi, mitd enemmain aseita on liikkeelld, sen
isompi mahdollisuus on, ettid ne joutuvat niin sa-
notusti vidriin késiin, ja sitd vaikeampaa on asei-
den ja aselupien valvonta. Eli olen tyytyvéinen,
ettd ministeri6 ja hallitus on antanut timén esi-
tyksen, (Puhemies: Minuutti!) mutta itse olen
menossa vield pitemmille ja esittelen tuossa pu-
heenvuorossani rinnakkaislakialoitteen, jossa on
muutamia parannusesityksid tidhén hallituksen
esitykseen.

2 Anne-Mari Virolainen /kok (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd hallituk-
sen esityksessd mainitaan, ettd henkildstén so-
veltuvuuden arvioinnin kehittimiseen ja viran-
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omaisten véliseen tietojen vaihtoon liittyvit uu-
det menetelmit ja niitd tullaan kehittdmiin.
Téami on varsinkin kannatettava asia ja erityises-
ti se, ettd Puolustusvoimien P2-soveltuvuustes-
tistd kehitetddn soveltuvuustesti aseluvan haki-
joiden seulontaan.

Minua henkilokohtaisesti pohdituttaa se, kun
poliisille annetaan oikeus saada tietoja luvanha-
kijasta seké luvanhaltijasta Puolustusvoimien re-
kistereisti, ettd ovatko nimé, seki poliisin rekis-
terit ettd Puolustusvoimien rekisterit, tilld het-
kelld aidosti yhteensopivia. Jos ne eivit ole, niin
milld aikataululla rekistereistd kehitetddn sellai-
sia, ettid ne keskustelevat keskendian?

% Timo Korhonen /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Kun tétéd lainvalmistelua
on seurannut ja keskustelua timén ympérilld
kuunnellut, niin kieltiméttd on tullut mieleen
my0s hiukan téllainen nikemys tai ajatus, pyri-
tadanko tdlld lailla ikddn kuin vastaamaan myos
jollakin tavalla tdmin yhteiskunnan pahoinvoin-
tiin. Siitdhdn tdssd ei suinkaan missdéin tapauk-
sessa ole kysymys. Varmasti aseturvallisuus li-
sddntyy, mutta niin kuin tétd keskustelua seuran-
neina ovat kaikki huomanneet, niin pelkona on
my0s se, vaikeuttaako tdmi ikddn kuin néitten
hyvien ja terveitten harrastusten harrastamista:
metsdstystd, aseurheilua jnp. Arvostettu ministe-
ri, kysyisinkin: Minkilainen arvio teilld on té-
min lakiesityksen vaikutuksista ndihin tdmin
tyyppisiin eri harrastuksiin?

31 Jacob Soderman /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Minid oikeastaan herisin sii-
hen, kun ed. Pekka Vilkuna oli sitd mieltd, ettd
direktiivid ei tarvitse noudattaa. Téssd on nyt va-
litettavasti kyseessd semmoinen direktiivi, jota
on Suomen noudatettava, niin kuin hallitus on te-
kemdssd. Se pieni helpotus siihen on, ettd 15-
vuotiaat saavat timin rinnakkaisaseen. Niin on
ainakin europarlamentaarikko Lasse Lehtinen
useissa pakinoissaan viittdnyt, ettd on hinen an-
siotaan, ettd hén sai sen sinne ldpi, mutta tdssd
suhteessa ministeri oli oikeassa.

32 Pentti Tiusanen /vas (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Mielestdni on kummallista,
ettd kun eduskunta todella vaati aselakiin toi-
menpiteitd Jokelan jdlkeen, erityisesti Kauhajo-
en jdlkeen, ja arvosteli silloin hallitusta, ettei Jo-
kelan ja Kauhajoen vililld ole juuri mitdén tapah-
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tunut, niin nyt sitten téélld on sellainen ilmapiiri
kuin Kansallisen Kiviiriyhdistyksen juhlakoko-
uksessa, ollaan huolestuneita metsédstyksestd,
hyvi ettei kalastus lopu tdhin hallituksen esityk-
seen. (Ed. Salo: Oho! Oho!) Mielesténi tdssi ol-
laan tilanteessa, ettd olemme maassa, jossa on ai-
van liikaa aseita. Me olemme neljidnnelld sijalla
maapallolla mitd tulee aseiden médrdian asukasta
kohden, eika sitd selitd vain metsistysharrastus.
Arvoisa puhemies! On hyvin tdrkeéts, ettd me
etenemme tdlld tavalla. Hallituksen esitys on ai-
van oikealinjainen. Ed. Lapintien lisdys siihen
omalla lakialoitteellaan on ihan paikallaan.

3 Sisdasiainministeri Anne Holmlund: Ar-
voisa puhemies! Pahoittelen sitd, ettd joudun
kohta lihtem#dn. Yritdn tulla vield uudelleen,
mikili ehdin ja tddlld keskustelu jatkuu. Koetan
kuitenkin vastata pikaisesti muutamiin kysymyk-
siin.

Ensinnikin direktiivi on minimilainsdidén-
tod, eli se on vihimmadisraja, joka pitdd saattaa
Suomen lainsdddantdon eli implementoida 2
vuoden kuluessa, eli tima tarkoittaa vuoden 2010
kevittd. Eli tdssd ei ole mitdin muuta vaihtoeh-
toa kuin huomioida direktiivin muutokset taltd
osin.

Téaillda on myds nostettu esille se, ettd luvat tu-
lisivat miirdaikaisiksi. Nidinhdn ei ole. Mutta
kun lupa on annettu harrastusperusteella, toistai-
seksi voimassa olevana, niin on varsin luonte-
vaa, ettd kun peruste on harrastus, niin sen har-
rastuksen tulee myos jatkua. Jos harrastus ei jat-
ku, se on pysyvésti loppunut, on selvii, ettd ei
silloin myoskidén luvan peruste ole endd voimas-
sa. Myds tdmé on mielestédni tdydennys nykyi-
seen ampuma-aselainsdddidntoon ja sikéli ihan
tarpeellinen ja vélttimétonkin muutos. Télt4 osin
ei kysymys myoskéddn ole mistdén massiivisesta
rahan keruusta, vaan ainoastaan harrastuneisuu-
den osoittamisesta. Tdmd pyritddn tekemidn
mahdollisimman vihalld byrokratialla eli kehite-
tddn siithen malli, jotta tdsséd ei myoskéddn seuro-
jen tyotaakka kohtuuttomasti lisdénny.

Téssd on noussut kysymyksid myds metsis-
tyksestd, ja oikeastaan ed. Reijonen mielestini
hyvin toi esille sen, ettd timi koskee varsin vi-
hin metsistystd, kdytdnnossi ei oikeastaan lain-
kaan. Luola- ja loukkupyynti on ehki ainoa osa-
alue, jossa selkedsti tdmid koskee myOs metsds-
tysharrastusta. Olen erityisesti ldhtenyt siitd, ettd
nuorten metsédstysharrastus tulee voida sallia sil-
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td osin, kun direktiivi antaa sithen mahdollisuu-
den, ja sikidlihdn meille on tulossa lainsdddén-
to0n uusi lupaperuste eli huoltajuus.

Ed. Rajamiki nosti esille internetin valvon-
taan ja tietoverkkoihin liittyvit kysymykset. Tél-
td osin voin todeta, ettd hallitus tarttui asiaan vi-
littomasti (Ed. Rajamiki: Kauhajoen jéilkeen!) ja
olemme saaneet 9 uutta virkaa, joka on erittdin
merkittiavi tulos. Viltdn nykydidn sanaa "yksit-
tdaistapaus”, mutta silloin kun on tapauksia yksi,
emme voi my0skiin puhua ilmiostd. On selvii,
ettd jos tapauksia on kaksi, meidédn on syyté ottaa
erittdin vakavasti sithen liittyvit kysymykset. On
tietysti aina jdlkiviisautta myds minun kannalta-
ni pohtia, olisiko jotain pitdnyt tehdi toisin. Nyt
pitdd pohtia sitd, mitd teemme, ettd voimme kai-
kin keinoin estdi vastaavat tragediat.

Aserekisteri on tédlld hetkelld menossa. Se on
tyon alla. Ja tavoitetila on se, ettd uusi aserekiste-
ri olisi kdytossd vuoden 2011 kevétpuolella, eli
silloin muun muassa tietojen vaihtoon liittyvit
kysymykset ja muu vastaava turvallisuuteen liit-
tyvé tiedonvaihto on mielestini toivottavasti sil-
14 tasalla kuin sen olisi pitinyt olla jo vuosia sit-
ten. Valitettavasti meilld on tdysin aataminaikui-
nen aserekisteri vield tdlld hetkelld. Osa luvista
on edelleen pahvikortilla. Se olisi pitdnyt uusia
vuosia sitten. Myos tdhidn hallitus tarttui, ja tiltd
osin mielestdni olemme (Puhemies: 3 minuut-
tial) erittdin hyvidssd vauhdissa uudistustyon
osalta.

Vield yksi lyhyt kommentti, jos saan sanoa.
Téssd puhuttiin poliisien midrdn lisddmisesti.
Haluan todeta sen, etté hallitus on panostanut hy-
vin voimakkaasti poliisien tyottomyyden ehkii-
syyn ja poliisien tyollistimiseen. Siind tulee
myos lisdtalousarviossa lisimiérdrahaa ja tule-
van vuoden talousarviossa. Poliisien miird on
suurempi kuin se on ollut vuosiin, eli téltd osin ei
kovin suurta huolta mielestédni tarvitse kantaa.
Aivan varmasti pystymme néilli resursseilla hoi-
tamaan myds aselupiin liittyvit kysymykset.

3 Tapani Tolli /kesk  (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ennakkokisityksen mukaan
tastd ldhetekeskustelusta néayttdd tulevan varsin
vilkas. Tédssd on muutaman kerran viitattu timén
lakiesityksen valiokuntakisittelyyn. Tédmidhédn
tulee mietinn6n antamista varten hallintovalio-
kuntaan, jolle lausunnon antavat perustuslakiva-
liokunta, maa- ja metsédtalousvaliokunta ja puo-
lustusvaliokunta.
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Haluan todeta sen, ettd tulemme valiokunnas-
sa tdhédn asiaan huolella paneutumaan ja asian-
tuntijakuuleminen tulee olemaan kattava ja riitti-
vi, ja tavoitteena on hyvi lainsdddintd. Uskon
my0s, ettd lausuntovaliokunnat tulevat tdhin
huolella paneutumaan. Vasta kuulemisen jil-
keen sitten otamme kantaa. Ja tavoitteenahan on,
mikd tdmén lakiesityksen tavoitteena on, ettd
aseturvallisuus paranee ja toisaalta sitten ndmé
hyvit harrastukset, metséstysharrastus ja urheilu-
ammunta jne., voivat jatkua.

3 Tuulikki Ukkola /kok (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ymmirtddkseni tdssa
laissa on ainakin kolme perustuslain kannalta tir-
kedd asiaa. Kaksi ndistd on tuotu esillekin elikka
kotirauha ja yhdistymisvapaus, mutta kolmas on
se, ettd Suomessahan 18-vuotias on tdysi-ikéi-
nen. Mutta timin lakiesityksen mukaan 18-vuo-
tiaan ammatinharjoittamista rajoitetaan elikka
alle 20-vuotias ei voi jatkossa endd tyoskennelld
aseliikkeessd, koska ei saa kisitelld lyhyité kési-
aseita. Eli nidihin ainakin perustuslakivaliokunta
joutuu ottamaan kantaa.

Sen sanoisin, ettd timin lain valmistelu ja yli-
pédtinsd lakien séddtdminen, jos jotakin yhteis-
kunnassa tapahtuu, totta kai on ymmaérrettavii,
mutta ei niilld yksinkertaisesti pystytd estimaén.
Jos joku haluaa tapaa, se tapaa ja silld siisti, olipa
laki minkilainen tahansa. Tdlld kynilldkin voi
tappaa, jos haluaa. Taménkin voisi lukea aseek-
si, jos haluaa.

3 ErkKi Pulliainen /vihr (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Mini en kylld dsken ym-
mirtinyt ed. Tiusasen puheenvuoroa ollenkaan.
Monessa puheenvuorossa on kdynyt selville, ettd
tadlld tasavallassa on 100 000 laillista pistoolia
jnp. Ja me kaikissa puheenvuoroissa olemme ha-
lunneet, ettd sddnnelldédn, sdédnnelldin niin pitkil-
le saakka kuin mahdollista, ettd mitidin harkitse-
matonta ei pddsisi tapahtumaan, mutta te tuomit-
sitte sen silléd tavalla kuin dsken teitte. Voi sen-
tdédn!

3 Tuomo Hénninen /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Kritiikissd hallituksen
esitystd kohtaan on usein huoli metséstysharras-
tuksen hankaloitumisesta ja erityisesti nuorten
vieraantumisesta harrastajakunnasta. Metsdstyk-
sen pariin on saatava nuoria, jotta metsistdjien
yhteiskunnallinen vastuu, riistanhoito, liikenne-
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turvallisuus ja kestdvi kehitys luonnossa voi to-
teutua. Nyt kun me tété lakia sdadddmme, késitte-
lemme valiokunnassa, meidin pitdd aseturvalli-
suuden ohella my0s nuorten harrastusmahdolli-
suuksista huolehtia, jotta metséstdjien tulevai-
suus myoskin turvataan.

3% Tuula Peltonen /sd  (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Asiaankuuluvasti voisi ky-
syd kuitenkin, tuhlataanko tdssé ruutia liikaa vaa-
riin asioihin. Tddlld ministeri selvitteli, mitd on
tehty Kauhajoen ja Jokelan jilkeen, mutta ehki
my0s sopinee kysyd muilta ministeritiltd, esi-
merkiksi opetusministerioltd ja nimenomaan val-
miussuunnitelmia mielenterveyden hoitamisen
suhteen sosiaali- ja terveysministerioltd. Silld ta-
valla haluaisin, ettd niitd asioita kisiteltdisiin
laaja-alaisesti eikd pelkidstddn timmoisen teknii-
kan siditelyn osalta.

Moni on sitd mieltd edelleenkin, ettd tdméi
1998 voimaan tullut aselaki on toimiva tiné pii-
vind, joskin késiaseiden osalta sinne tarkennuk-
sia nyt tarvitaan. Mutta edelleenkin perddnkuu-
luttaisin muuta tdhén liittyvad, mistd keskustelu
on noussut. Ndiden aseiden parissa tdhdn muu-
hun ty6hon pitédisi myds panostaa.

Enka oikein usko sitdkédin, ettd néditd alan har-
rastajia ja yrittdjid olisi riittdvisti kuultu tdssd
asiassa. (Puhemies: Minuutti!) Silld tavalla ta-
mén valmistelu on puutteellinen. Harmi, kun mi-
nisteri ldhti. Olisin halunnut kuulla niisti poliisi-
en kiytdnndistd, onko niitd tutkittu ja aiottu ottaa
kdyttoon tdssd uudessa laissa.

¥ Outi Mikeléd /kok  (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri toi dsken esiin, et-
tei timd juuri koske metsistystid. Mutta eiko timé
harrastuksen sitominen ampumaseuroihin koske
juuri myOs metsastystd ja metsédstysseuroja’?

Toinen asia, mika tdssd on himmaistyttdnyt, on
se, ettd kun lakiin sisillytetddn tdmi tarkastusoi-
keus, niin olisin halunnut kysyd, miten realisti-
sella pohjalla tdssé tarkastusasiassa ollaan ja l0y-
tyvitko poliisilta resurssit tarkastuksiin ja milld
taataan, ettd kahden viikon varoitusajan puitteis-
sa loydetéddn niitd oikeita ongelmakohtia ja on-
gelmatapauksia.

40 Juha Mieto /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Palaute on ollu aivan maha-
rotoonta. Meikdildisellekin on tullu monenmoista
hitdhuutoa justiin ampumaharrastajilta, niin
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mettdstdjiltd ku kilpa-ampujiltaki. Kylldhédn Jo-
kela ja Kauhajoki sai melekosen mylldkén aika-
han. Mutta jos verrataan sitd, ettd itte hommasin
1971 high standardin Kauhajoen Ikkeldjirvelta
reservildisurheiluhun, ja piti olla monenmonen-
moista lupaa ja kysyttihin, jotta onkohan se sel-
laanen, ettd se pystyy sitd hallussa pitdméhin.
Kiinnittdsinkin huomiota téds kaikes mylldkis sii-
hen, ettd ku uusia pistoolilupia annetahan, niin
viranomaisilla olis keskindiset kommunikointi-
mahrollisuudet, kuka henkisesti voi asetta ostaa
ja kantaa. Tédhédn puolehen meirin pitdd kiinnit-
tdd huomiota.

41 Marko Asell /sd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Téssé lakiesityksessd on monia
epéselvid asioita, mutta hyvi, ettd ed. Tolli lupa-
si, ettd kaikki valiokunnassa perataan ja saadaan
se semmoiseen muotoon, ettd sen voi hyviksya.
Téilld on korostettu viranomaisten yhteistyo-
td nyt paljon ja pidetty erittdin hyvina poliisin ja
ladkarin vélistd yhteistyotd. Tédédlla muun muassa
sanotaan, ettd lddkérille ja muulle terveydenhuol-
lon ammattihenkil6lle ehdotetaan oikeutta tehdd
perustellusta syystd salassapitosdénnOsten esti-
mittd poliisille ilmoitus henkilostd. Mitkd ovat
ne perustellut syyt, onko niitd mill&én tasolla har-
kittu? Onko se sitten alkoholismi vai vikivaltai-
nen kiyttdytyminen vai huumeiden kiyttd vai
onko mahdollisesti jokin masennus? Jos se on
masennus, voiko olla semmoinen vaara, ettd hen-
kilo, joka on masentumassa, ei sen takia hakeu-
du ladkérin hoitoon, ettd pelkéd, ettd kun ensin on
menettidnyt esimerkiksi tydpaikan, on sitten me-
nettdmassé pian harrastuksensakin? Aseet ldhte-
vit sen takia, ettd on diagnosoitu masennus. Tis-
sd on tietysti semmoinenkin vaara, (Puhemies:
Minuutti!) ettd ihmiset eivit hakeudu hoitoon.

4 Lyly Rajala /kok (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Tédmén lain késittelysséd on vaa-
rana, ettd kaksi hienoa harrastusta, metsistys ja
ampumaurheilu, syyllistetddn niitten kahden tra-
gedian, Jokelan ja Kauhajoen, vuoksi. Se olisi
ikdvii, ettd noiden kahden hienon harrastuksen
toimintaa vaikeutettaisiin. Mind kuitenkin pe-
rdadnkuulutan sitd, minkd vuoksi ja mikd meilld
on pielessd Suomessa. Se on timi meidén ldhes
maailman ankarin tietosuojamme. Ainakin Joke-
lan tapauksessahan tekijilld oli diagnosoitu psy-
kiatrinen sairaus ja ladkitys, mutta niitéd ei ollut
tullut aselupaviranomaisten tietoon.
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Tadlld joku sanoi, muistaakseni ed. Vilkuna,
ettd ei voi estid lailla sitd, ettd jos tulee hulluksi,
niin tappaa toisen. Mielesténi tdssi tiytyisi ottaa
huomioon tietosuojan avaus, niin ettd samalla ta-
valla kuin ministeri sanoi, ettd jos harrastus lop-
puu, silloin myd&skin aseenkantolupa loppuu, etté
samalla tavalla tdytyisi ottaa (Puhemies: Minuut-
ti!) huomioon my®oskin, ettd kun ihminen sairas-
tuu, niin ldikarilla olisi velvollisuus ilmoittaa sii-
td samaan tapaan kuin lagkarilld on velvollisuus
ilmoittaa myoskin ajokortin menetys.

4 QOiva Kaltiokumpu /kesk  (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Suomi on vékivaltai-
nen maa, yksi Euroopan vékivaltaisimmista
maista. On hyvi, ettd timi aselakiuudistus tulee
eduskuntaan, mutta tima keskustelu yhteiskun-
nassa on ajautunut harhateille, kun oletetaan ja
luullaan, ettd timéi ratkaisee suomalaisen viki-
valtaisuuden. Siind mielessd laillisesti ammun-
taa tai metsidstystd harrastavat ovat ihan oikeas-
sa, kun he kritisoivat tité tai tuovat ddnensa kuu-
luviin ja pelkddvit sitd, viekd tdméd semmoisia
perusoikeuksia, jotka heilld nyt on.

le, on viranomaisten rooli. Kun me hyviksyim-
me uuden poliisihallintolain, niin siellihdn ni-
menomaan oli pelkoa siitd, operoiko ministerio
suoraan padtoksid. TAdlld nyt esitetddn, ettd mi-
nisterio hyvéksyisi kouluttajat ampumaseuroi-
hin ja terveydenhuollon ammattihenkilokunnan
ilmoitukset menisivit (Puhemies: Minuutti!) mi-
nisterioon ja sieltd takaisin piiriin. Tami on kylla
semmoinen asia, joka tdytyy valiokunnassa kor-
jata. Tdssd menee ministerio operatiiviselle puo-
lelle ja varmasti ruuhkauttaa ja vaikeuttaa lupien
hakijoita.

4 Arto Satonen /kok  (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! On itsestddnselvid, ettd ase-
lakia muuttamalla voidaan vain osittain vaikut-
taa siihen, ettd timmoisiltd tragedioilta jatkossa
viltyttdisiin. Aivan kuten ministeri tdéllda sanoi,
niin 115 muuta toimenpidettid on tehty hallituk-
sen toimesta eri aloilla, esimerkiksi kouluissa,
sosiaalipuolella ja muualla, mutta nyt tietysti
keskustellaan vain aselaista, ja sen takia timéi
huomio keskittyy tdhén.

Tadlld on aika paljon puhuttu tdstd viran-
omaisten tiedonvaihdosta keskendédn, ja mind
kylld ihmettelen sitd, miten siind voidaan ylipda-
tdadn ndhda jotain uhkakuvia. Toki tddlld ed. Asell
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toi esille, ettéd joku ei ehki uskalla hakeutua hoi-
toon, kun pelkdd menettivinsd aselupansa. Voi
olla nédinkin, mutta on se kylld todella marginaa-
linen juttu, jos verrataan siihen, mitéd hyotyjé saa-
daan sillé, ettd tieto kulkee ilman esteitid eri vi-
ranomaisten kesken. Mind en ymmaérra sité, ettid
perustuslakivaliokunta joutuu edes siti mietti-
midn, onko se mahdollista. Tdméanhin pitdisi
olla itsestddn selvid, ettd tama toimii tilld taval-
la, ja se varmasti toimii (Puhemies: Minuutti!)
yhteiskunnan turvallisuuden eduksi.

4 Janne Seurujirvi /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ampuma-aselain uudis-
tus siséltdd oikean suuntaisia ja toisaalta kriittis-
td tarkastelua vaativia kohtia. Esimerkiksi kisi-
aseiden kéyton ja aseiden deaktivoinnin tiukenta-
minen ovat varmasti perusteltuja, samoiten kuin
luvanhakijoiden terveystietojen tarkastaminen.

Sen sijaan ndméa kriittiset huomiot liittyvit
muun muassa nuorten ase- ja metsdstysharras-
tuksen vaikeuttamiseen ja rajoittamiseen, jota
tamad esitys eittamdttd tekee. Muun muassa tiu-
kennukset 15 vuotta tdyttineiden oikeuteen
aseen hankintaan ovat sellaisia sekd ampuma-
aseharrastuksessa seuraan kuulumisen velvoite,
joka myos tamin esityksen perustelutekstin mu-
kaan tulee vaikeuttamaan syrjdseudulla asuvien
ampumaharrastusta.

Siksi onkin tirkeétd, ettd valiokuntakésittelys-
sd hyvin kriittisesti ja analyyttisesti valiokunta
tarkastelee niitd asioita. (Puhemies: Minuutti!)
Myos perustuslaillisten oikeuksien tarkastelu
muun muassa poliisin tarkastusoikeuden osalta
tullaan tekeméin perustuslakivaliokunnassa.

4 Klaus Pentti /kesk  (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Niin kuin nyt keskustelussa
on kdynyt ilmi, niin ndma traagiset koulusurmat
ovat, totta kai, timidn ampuma-aselain uudistuk-
sen taustalla, ja on vilttamitonta tarkastellakin,
onko sielld seikkoja, joihin joudutaan puuttu-
maan. Niin kuin tdilld on kdynyt ilmi ja me omis-
ta sdhkoposteistamme tulleista yhteydenotoista
olemme joutuneet toteamaan, nimenomaan met-
sdstdjdjirjestojen ja reservildisjirjeston, ampu-
maurheiluseurojen taholta on koettu, ettid valmis-
telussa heiti ei riittdvésti ole kuultu, ja siind mie-
lessd on kylld tarpeen, ettd viimeistiddn valiokun-
takisittelyssd ndmé asiat nousevat riittavin sel-
visti esiin ja ne otetaan sitten lopullisessa lain-
sddddannossd huomioon.
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On selvd, ettd tiedonkulkua viranomaisten
kesken tulee varmentaa, ja uskon, ettd ehka tilla
puolella olisi voitu enemmin tehdd Jokelan ja
Kauhajoen surmien kohdalla kuin pelkéstidin
puuttua aselakiin. Toimenpiteisiin on ryhdytty ja
niitd on tarkennettu (Puhemies: Minuutti!) ja sii-
ni mielessd varmaan ollaan oikealla tielld, mutta
nyt on tirkeidtd, ettd saadaan timé valmistelu oi-
kealle vaylille.

47 Pentti Oinonen /ps  (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ampumaurheilu on laji, jos-
sa Suomi on menestynyt kautta aikojen erin-
omaisesti. Toteutuessaan tima esitys vaikeuttai-
si suomalaisen ampumaurheilun asemaa ratkai-
sevasti. Esityksessi alle 18-vuotiaiden vapaa am-
pumaharjoitus kidytinnossd kiellettdisiin ja lailli-
nen harrastaminen sidottaisiin yhdistyksen jése-
nyyteen ja siihen, ettd aselupa on vanhemman
nimissd. Tadméd kylld hankaloittaa erinomaisesti
mainiota harrastamista.

4 Lasse Hautala /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Kauhajoelta kotoisin
olevana on tullut varsin tarkasti seurattua tétd
ampuma-aselain valmistelua, ja voin tidssé yhtey-
dessd kylld vahvistaa sen nikokulman, minki ed.
Rajamiki téadlla toi siitd, ettd kun ei mihinkdin
toimenpiteisiin ryhdytty jo Jokelan tapauksen
jdlkeen. Mutta hyvi on se, ettd nditd toimenpitei-
td on nyt tehty. Lohdullista on se, minké edusta-
ja, hallintovaliokunnan puheenjohtaja T6lli toi
esille, ettd hallintovaliokunta tulee perusteelli-
sesti tdmén asian késitteleméén. Lisdisin tdhin
kohderyhméidn myoskin alalla toimivien yrittéji-
en nidkokulman hankinnan ja kuulemisen. Se on
tdssd otettava myoskin jatkossa huomioon.

Lopuksi tdiméd ampumaseuroihin liittyminen ja
se, ettd sinne pitdd nimetd kouluttajia, tuntuu kyl-
la varsin byrokraattiselta jarjestelmélti ja kun sit-
ten vield poliisihallitus jérjestdd erillisid kursse-
ja, niin kuka lienee maksajana n#isséd kurssituk-
sissa, sitten kun niitd jirjestetdan.

4 Annika Lapintie /vas: Herra puhemies! Nyt
on kisittelyssd hallituksen esitys ampuma-ase-
lain muuttamisesta, ja sen vuoksi, vaikka syytid
on aina keskustella kokonaisvaltaisesti yhteis-
kunnasta ja yhteiskunnan ongelmista ja kansa-
laisten turvallisuudesta ja koska nyt késittelem-
me nimenomaan aselakia, niin olen tehnyt rin-
nakkaislakialoitteen tdhén hallituksen esityk-
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seen. Tdssd keskustelussa monet kansanedusta-
jat ovat olleet huolissaan siité, ettdi ampumaur-
heilun harrastajia ja metsastijid, asekauppiaita, ei
ole riittavasti kuultu, mutta toivon, ettd kun va-
liokunta kisittelee asiaa, niin kuunnellaan myo6s
niitd tahoja, jotka ovat huolissaan siiti, ettd Suo-
mi on yksi maailman aseistetuimmista maista,
kuunnelkaa my6s vaikkapa rauhanjirjestojd, ja
sen lisdksi toivon, ettd otatte myds kasittelyyn té-
min rinnakkaislakialoitteeni.

Suomessa on 1,5 miljoonaa pienasetta. TAmi
on asukasta kohden enemmin kuin missdin
muussa EU-maassa. Euroopan ulkopuolelta Suo-
men edelle menevit vain Yhdysvallat ja Jemen.
Aseiden hallussapito kodeissa aiheuttaa turhia
riskejd, loukkaantumisia, kuolemia. Ampuma-
aseet ovat erittdin tehokkaita ja vaarallisia vaki-
vallantekovilineitd: yksi pikaistuksissa ammuttu
laukaus riittdd tappamaan. Aseiden joutuminen
vidriin késiin on sitd todenndkdisempdd, mitd
enemmin yhteiskunnassa on aseita. Samoin asei-
den ja aseenkantolupien valvonta on sitd vaike-
ampaa, mitd enemmén aseita on. Sen liséksi,
vaikka ndiden asioiden luulisi olevan aivan péi-
vinselvid, asiaa on myos tutkittu. Aseiden méaa-
rilld ja asesurmilla on selked yhteys. Tété on tut-
kittu muun muassa Toronton yliopistossa.

Isossa-Britanniassa  Dunblanen lastentar-
hasurmien jilkeen kisiaseet kiellettiin yksityis-
henkil6iltd vuonna 1997. Ampuma-asesurmat
ovat sielld harvinaisia. Asukaslukuun suhteutet-
tuna ampuma-aseisiin kuolee Suomessa vuosit-
tain noin 20 kertaa enemmaén ihmisid kuin Isossa-
Britanniassa. Vuonna 2008 aseiden uhreina kuo-
li Suomessa ldhes 200 ihmisti, joista yli 20 tapon
tai murhan seurauksena. Teollisuusmaissa ampu-
ma-asesurmat ovat Suomea yleisempii vain Yh-
dysvalloissa, Sveitsissd ja Ranskassa. Ampuma-
aseilla tehdidin Suomessa itsemurhia kolmannek-
si eniten maailmassa. Ampuma-aseita on Suo-
messa kiytetty esimerkiksi poliisisurmissa, ket-
tutarhaiskuissa, Helsingin ampumaratasurmas-
sa, erilaisten ryyppyporukoiden vilienselvitte-
lyssd, Liedon arvokuljetusryOstossd sekd huu-
me- ja moottoripyordjengien vilienselvittelyis-
sd. Viime vuosien vakavimmat aseelliset
rikokset olivat vuonna 2007 ja 2008 Jokelassa ja
Kauhajoella kouluissa tapahtuneet joukkomur-
hat.

Téamai kaikki perusteluna sille, ettd aseturvalli-
suutta on edistettdvd. Olen tyytyvéinen siihen,
ettd hallitus on tehnyt esityksen vihdoinkin, mut-
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ta mielesténi se ei ole riittdvé ja haluaisinkin teh-
di sithen ndmé muutamat, 4 muutosesitysti.

1) Kisiaseiden kéyttd on siirrettdvd yksin-
omaan ampumaseuroihin. Késiaseiden 16yhiin
lupakéytintoihin ja niiden jatkoon ei ole riittdvd
perustelu se, ettd riistaeldinten lopettamisessa
niitd tarvitaan. Muuhun kuin metsistykseen tai
ampumaurheiluun soveltumattomat aseet on saa-
tava pois kierrosta. Myontamilld késiaseiden
hallussapitoluvat ainoastaan ampumaurheilua
harrastaville seuroille estetidn my0s tdhdn tar-
koitukseen sopimattomien aseiden levidminen.
Kisiaseen hankintaluvan voisi yksityishenkilo
saada ainoastaan rekisterdidyn ampumaseuran
yhteis6luvan kautta. Lupia ei tule myontidd muil-
le kuin urheiluammuntaan hyvin soveltuville
aseille.

2) Ampumaurheiluun tarkoitettujen kisiasei-
den sdilytys on siirrettivd ampumaseuroihin. Ké-
siaseita ei ole mitddn syytd siilyttdd kodeissa.
Ampumaseurat on jatkossa organisoitava uudel-
leen siten, ettéd niilld on materiaaliset ja taloudel-
liset edellytykset huolehtia ampuma-aseiden tur-
vallisesta siilytyksestd lukituissa tiloissa. Yh-
teiskunnan turvallisuutta ei paranna se, jos jokai-
nen vastaantulija voi kantaa kassissaan tai tas-
kussaan harrastusvilineeksi tarkoitettua tuliaset-
ta. Ampuma-aseita ei ole mitidin syytd kiyttda
muuhun kuin aseluvan myontdméédn tarkoituk-
seen.

3) Kaikki aseluvat on mydnnettdvd miariai-
kaisina korkeintaan 5 vuodeksi kerrallaan. Tdma
koskee niin ampumaurheilu- kuin metséstysasei-
ta. My0s kaikki lain voimaan tullessa voimassa
olevat luvat on uusittava. Lupien sddnnolliselld
uusimisella niin poliisi, terveysviranomaiset
kuin ampumaseurat ja metsédstysseurat voivat
riittdvasti valvoa, ettei aseharrastuksesta koidu
vaaraa sivullisille. Seurojen, poliisin ja terveys-
viranomaisten sujuvalla yhteisty6lld voidaan
parhaassa tapauksessa estdd viimeaikaisten am-
pumatapausten toistuminen.

4) Yhdelle henkil6lle myonnettidvien aselupi-
en mairdd on syyti rajata. Suurten kdsiasemairi-
en kasautuminen yksityisten ihmisten késiin voi
olla vaarallista. On tullut ilmi tapauksia, joissa
henkil6illd on aseiden kerdilyn tai muun syyn
vuoksi hallussaan jopa satoja aseita. Poliisin
pommiryhmé on joutunut tyhjentdméin hengen-
vaarallisiksi asevarastoiksi muuttuneita asunto-
ja. Ruotsissa on henked kohti myonnettivien ase-
lupien méédrid rajoitettu kymmeneen ampumaur-
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heilun osalta ja neljdéin metsistyksen osalta. Mie-
lestini samanlainen rajoitus on syyta ottaa kiyt-
toon myOs Suomessa.

Toivon, ettd valiokunta voisi hyviksyéd lakia
kisitellessdin myos tidssd rinnakkaislakialoit-
teessa tehdyt esitykset.

0 ErKkKi Pulliainen /vihr (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Aivan lyhyesti ed. Lapin-
tielle, ettd tidhén olisi sopivasti voinut saada vield
yhden semmoisen terdvin tdydennyksen tdhédn
teiddn arvokkaan rinnakkaislakialoitteenne pe-
rusteluun. Nimittdin Neuvostoliitossa oli tdsmal-
leen tuollainen jérjestelma.

> Arto Satonen /kok: Arvoisa puhemies!
Vaikka ei olekaan kyse vastauspuheenvuorosta,
niin haluan myoskin erikseen todeta, ettd en kan-
nata ed. Lapintien tekemé&é rinnakkaislakialoitet-
ta, en varmaan miltdin osalta mutta en ainakaan
siltd osalta, jossa vaaditaan sitd, ettd niméi aseet
keskitetddn ampumaseuroihin. Mini kylla olisin
erittdin huolestunut siité, jos sellainen toimenpi-
de tehtiisiin, ettd milld pystyttéisiin sen turvalli-
suus takaamaan, ettei sieltd kdy sitten niitd aseita
ottamassa joku muu kuin sellainen, joka on sielld
asiallisella asialla.

Arvoisa puhemies! Tdmén keskustelun kulu-
essa on oikeastaan jo puhuttu aika paljon niistd
eri kohdista, jotka ovat my0oskin kansalaisia kes-
kusteluttaneet. Haluaisin tissd todeta sen, ettd
vaikka aselakia onkin vilttimé&tontd muuttaa nii-
den tapahtumien johdosta, jotka ovat maatamme
kohdanneet, niin se ei missdidn nimessd vol mer-
kitd sitd, etti ampumaharrastuksesta, metsastyk-
sestd, reservildistoiminnasta tai muusta tillaises-
ta toiminnasta, joka vield tukee meiddn maan-
puolustustamme, tulisi jotenkin ei-toivottu har-
rastus. Téstd ei missddn nimessi ole kyse, ja mie-
lestini ministeri ja ministerio ovat joutuneet ha-
kemaan sitd kultaista keskitietd sitd kautta, ettd
nidmi tiukennukset eivéit saa vaarantaa niiden oi-
keiden harrastajien asemaa ja tilannetta.

Sen sijaan, toisin kuin monessa puheenvuo-
rossa tédélld, itse en pidd tdtd harrastuneisuuden
osoitustarvetta huonona tekijand. Minun mieles-
téni se, ettd aktiivisesti kdy harrastamassa, on pe-
ruste nimenomaan aseluvan saannille. On tietys-
ti niin, etti Suomesta 10ytyy sellaisia kolkkia,
joissa on vaikean tien padssd mahdollisuus pééas-
td harrastamaan ammuntaa ampumaradalla, ja
sielld tama yksittdisessd tapauksessa varmaan ai-
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heuttaa ongelmia. On mydskin niin, ettd meilld
on esimerkiksi sellaisia metséstdjid ja my0Oskin
ampumaseuroissa harrastavia, jotka eivét ehdi
jatkuvasti harrastamaan, ja sielld voi tulla niistad
aikarajoista ongelmia. Mutta ldhtokohtaisesti ai-
nakin niilld paikkakunnilla, joissa toimii ampu-
maseuratoiminta hyvin, on erittdin hyvi asia se,
ettd timd harrastuneisuuden osoittaminen on
otettu mukaan tihén lainsdddéntdoon. Olen tiysin
vakuuttunut siitd, ettd se osaltaan poistaa niitd lu-
van myontdmiseen liittyvid riskejd ja myoskin
helpottaa sen paitoksen tekevin poliisin toimin-
taa, kun hin voi luottaa niihin henkil6ihin, jotka
ovat paikkakunnalla tunnettuja ja jotka ovat sit-
ten itse sielli ampumaseurassa timén harrastu-
neisuuden havainneet. Se sitten, onko timéi oi-
kea aika kaksi vuotta vai joku lyhyempi aika, tl-
laisiin yksityiskohtiin minun mielesténi voidaan
sitten valiokuntakaisittelyssa kdydd, mutta perus-
periaatteena pidén tdtd harrastuneisuuden osoit-
tamista ihan hyvina.

Arvoisa puhemies! Vielidkin parempana pidin
siti, ettd terveydenhuoltoalan ammattilaisille an-
netaan ilmoitusoikeus henkilostd, jolle ei voi
myontdd aselupaa. Tdmi on ihan avainkysymys,
ja tdhin jo tuossa debatissa aika paljon viitattiin,
ettd tami tietojen vilitys eri viranomaisten vilil-
14 pitdd saada selvisti paremmaksi. Toivon todel-
lakin, ettd perustuslakivaliokunnan késittely ei
tuota tissd ongelmia, koska aivan varmasti juuri
talld toimenpiteelld pystytddn kaikkein tehok-
kaimmin estimé&idn niitd potentiaalisia vaarati-
lanteita siltd osin kuin niitd ylipdétiin vain asela-
kia muuttamalla voidaan estdd. Kuten ministeri-
ettd ndiden Kauhajoen ja Jokelan tragedioiden
taustalla on montaa muutakin kuin pelkéstéén se,
ettd on saanut aseenkin hankittua. Tietenkin mi-
nisterioissd on tehty paljon monia muitakin toi-
mia, jotka sitten vaikuttavat sosiaalitoimessa,
kouluissa ja muuten ennalta ehkdisevésti siihen,
ettd meilld ei olisi nuoria, jotka ajautuvat téllai-
seen henkiseen tilaan tai voivat téllaisen kauhu-
teon tehda.

Arvoisa puhemies! Tadlld on aika paljon pu-
huttu myoskin niistd yksityiskohdista, milld ta-
valla voidaan tdmi asetarkastus suorittaa. Onko
siitd, ettd asetarkastus, joka kaksi viikkoa ennen
pitdd ilmoittaa ja sopia, koska poliisi tulee tarkas-
tamaan, onko silld mitdén hyotyd? Itse nikisin
niin, ettd tdssid on kyse sellaisesta lisimahdolli-
suudesta, jossa sitten kdytinto tulee ndyttimain,
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kuinka paljon sitd ylipdétdan tullaan kdyttimaén.
Varmaan vield valiokuntakisittelyssd on hyvéa
my®oskin tdssd kuulla sitten laajasti erilaisia taho-
ja ja myoskin aseharrastajia siitd, milld tavalla
tama kohta koetaan, mydskin poliisia siitd, miten
on ajateltu tdmid kdytdnnOssd toteuttaa, jotta
padstidn kisitykseen siitd, minkilaisesta asiasta
téssd on kyse.

Arvoisa puhemies! Haluan vield aivan lopuk-
si todeta sen, ettd olosuhteisiin ndhden tidssd on
pystytty tekeméin kohtuullisen hyvii tyotd. Var-
masti tdmi kuunteluvaihe ja muu olisi voinut olla
parempi, ja yksityiskohtien osalta, kuten sanoin,
valiokunnissa on vield syytd tarkastella, mutta
asia on ollut varsin hankala, koska selvésti val-
tioneuvoston periaatepddtoksen mukaisesti ta-
voitteena on ollut rajoittaa kisiaseitten saata-
vuutta, ja samalla on tietenkin ollut varmistetta-
va se, ettd timéi ei merkitse kuoliniskua suoma-
laiselle ampumaurheilulle, ei metsistysseuratoi-
minnalle, ei reservildistoiminnalle eikd mille-
kddn tdllaiselle, jota vield korostan, jolla on
mydskin maanpuolustuksellista merkityst.

2 Reijo Paajanen /kok: Arvoisa  puhemies!
Hallituksen esitys ampuma-aselain muuttamises-
ta on tuonut my®os allekirjoittaneelle ennédtysmai-
rdn tulikivenkatkuista palautetta. Ampumatoi-
mintaa harrastaa noin vajaat 700 000 tavallista
suomalaista. Kun mukaan lasketaan ilma-aseet,
on harrastajia yli miljoona. Ei siis ole ihme, ettd
lakia on kritisoitu vihén joka taholta. Osaksi kri-
titkki on varmasti ollut asiallista, osaksi taas ehka
liian suppeasta nikokulmasta katsovien &drin4i.

Ampuma-aselakiesitys koskee suurta joukkoa
suomalaisia metséstijid ja ampumaharrastajia ja
vaatii sen vuoksi tarkan ja laaja-alaisen valmiste-
lun. Asiassa on edettivd méaaritietoisesti, mutta
ottaen samalla kaikkien osapuolten kannat huo-
mioon. Esitystd on kisitelty sisdasiainministeri-
On yhteydessd toimivassa ampuma-aselautakun-
nassa, jossa keskeiset asealan jdrjestot ovat ol-
leet edustettuina. Hallituksen esitystd on kuiten-
kin haukuttu erityisesti siitd, ettei asealan toimi-
joiden mielipidettd ole otettu riittdvasti huomi-
oon. Heitd on kuultu, mutta ei kuunneltu, on
kerrottu sanotun.

Kansalaiskeskustelua on kéyty erilaisilla foo-
rumeilla internetissé ja lehtien sivuilla. Esitetyis-
sd mielipiteissd on havaittavissa yhteinen huoli
siitd, miten aselupiin liittyvd byrokratia tulee
tiukkenemaan jopa siihen pisteeseen saakka, ettéd
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aseharrastuksen jatkuminen vaarantuu. Myos
aseluvan hakijan ja viranomaisten kisittelykulut
tulevat kasvamaan. Valmistelutyotid on syytetty
hitdiseksi ja lakiesityksen viitetddn menevin
huomattavasti EU:n asedirektiivin vaatimuksia
pidemmiille. Ndmi nidkokohdat on otettava vaka-
vasti ja selvitettdvd perin pohjin. Tarvittaessa
lainvalmistelussa pitdéd ottaa vaikkapa takapak-
kia, jotta késittelyssd voidaan jokainen osapuoli
paremmin huomioida.

Arvoisa puhemies! Pidin tirkeind, ettd ampu-
ma-aselaki saadaan pdivitettyd kansainvilisid
vaatimuksia vastaavaan muotoon. On ymmirret-
tavid, ettd muun muassa poliisin tiedonsaantioi-
keuksia on parannettava ja ampuma-aseluvan
saamisedellytyksid tidytyy selkeyttdd. Olen kui-
tenkin erittdin huolestunut lain mahdollisista vai-
kutuksista suomalaiseen metsidstysharrastuk-
seen. Monien mielesti esitykseen kirjattu pakol-
linen ampuma- tai metsistysseuran jdsenyys tu-
lee kédytdnnossd lopettamaan yhden késiaseella
tapahtuvan harrastuksen erityisesti haja-asutus-
alueilla.

Ampuma-aselakia esitetddn myods muutetta-
vaksi siten, ettd kiisiaseeseen lupaa hakevan on
jatkossa esitettdvd ampumaseuran ampuma-ase-
kouluttajan antama todistus harrastuksestaan.
Metsistdjdt voisivat saada vastaavan todistuksen
riistanhoitoyhdistykseltd tai metsédstysseuralta,
jolla on kouluttaja. My6s loukku- tai luolapyyn-
nin aktiivisesta harjoittamisesta tarvitaan todis-
tus. Mietinkin, onko pohdittu lainkaan sitd, mi-
ten suuret riistanhoitoyhdistykset pystyvit selvit-
tamidn kaikkien jdsentensd harrastuksen jatku-
vuuden, kuten laissa nyt vaaditaan. On huomioi-
tava, ettd monet metséstysseurat eivét halua olla
lausuntoja antavan viranomaisen roolissa. Vas-
tuu tulisi edelleen olla viranomaisilla, joille met-
sdstdjdt voisivat itse toimittaa tiedot harrastuk-
sestaan.

Laissa metséstysaseiden osalta hankkimis- ja
hallussapitoluvan saamisen alaikirajaa esitetdin
korotettavaksi 18 vuoteen. Varsinkin maaseudul-
la metséstys aloitetaan nuorena. Siksi pidén posi-
tiivisena sité, ettd 15 vuotta tiyttinyt henkil6 voi-
si edelleen saada rinnakkaisluvan toisen henki-
16n omistamaan ampuma-aseeseen ja metsistid
silld itsendisesti.

Arvoisa herra puhemies! Vaikka hallitus tih-
tadkin selkeisti kidsiaseiden saatavuuden rajoitta-
miseen, on muistettava, ettd monipuolinen ampu-
maharrastus on osa suomalaista vapaa-ajan kult-
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tuuria. Suomessa on noin 300 000 metséstijda ja
vikilukuun nédhden se on enemmén kuin missiin
muussa Euroopan maassa. Ampumaharrastuk-
sen soisi vastuullisissa ja turvallisissa muodoissa
sdilyvén osana suomalaista kulttuuria my®os tule-
vaisuudessa. Perustuslakia rikkovaa esitystd ei
pidd hyviksyid ja valmistelussa tdytyy ehdotto-
masti ottaa huomioon muun muassa yhdistymis-
vapautta ja omaisuuden turvaa koskevat niko-
kulmat. Néin suurta harrastajaryhmii koskevas-
sa asiassa pitdisi pddstd kaikkia osapuolia jolla-
kin tavalla tyydyttdvddn kompromissiin. Jokai-
nen asiaa valmistellut taho ja lain vaikutuspiiris-
sd oleva ihminen toivoo uudelta lailta samaa. Sen
pitdisi lisdtd aseturvallisuutta ja vihentdd koulus-
urmien kaltaisia tapahtumia vaarantamatta elin-
voimaista ja vastuullista ampumaharrastusta.

53 Anne-Mari Virolainen /kok: Arvoisa herra
puhemies! Aselain uudistus on kimurantti aihe,
kuten olemme tdmén illan aikana huomanneet.
T4dlléd on tuotu esiin uudistustyon tavoitteita, on
esitetty selkeystarpeita sekd pohdittu nykyesityk-
sen kykyd vastata ndihin moniin odotuksiin.
Kansainviliset velvoitteet, YK:n ampuma-aseita
koskeva poytikirja ja EU:n asedirektiivin voi-
maan saattaminen tekevit uudistustyon véaltti-
mittomiksi. Kansallisena tavoitteena on asetur-
vallisuuden lisddminen. Tédhdn péddstidn muun
muassa poliisin tiedonsaantia parantamalla ja
ampumaurheiluun ja aseharrastamiseen myon-
nettdvien lupaedellytysten selkeyttdmiselld.

Hallituksen tavoitteena on rajoittaa kisiasei-
den saatavuutta merkittdvisti. Uudistuksen osa-
na on muun muassa esitetty, ettd alle 18-vuotias
olisi oikeutettu metsédstykseen tai ampumaurhei-
Iuun tarkoitetun aseen rinnakkaislupaan, mutta
henkilokohtaista lupaa ei myonnettéisi. Alle 20-
vuotias taas ei voisi saada lupaa kisiaseisiin lain-
kaan. Niin ikdédn aseluvan hakijan soveltuvuutta
arvioitaisiin tarkemmin. Toimet ovat oikean-
suuntaisia ja selkedsti ja yksiselitteisesti kirjattu-
na mahdollistavat jopa nykytilanteen parantami-
sen.

Ampumajirjestot ja -harrastajat pitivit voi-
massa olevaa aselakia toimivana. Ajatusta lain
péivityksestikéddn ei otettu kielteisesti vastaan,
mutta nyt tuki nykyesitykselle on hyvin ohutta.
Syitd on lueteltu useita. Ensinnikin esitystd pide-
tddn epdmdirdisend eikd sen ndhdid tuovan toi-
vottua selkeyttd kidytintoihin. Toiseksi valmiste-
luty6td on kritisoitu ja viitattu muun muassa
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asiantuntijalausuntojen ja harrastajien ndkokan-
tojen huomiotta jittimiseen. Téamin kaiken me
varmaan olemme huomanneet sidhkoposteista,
joita on tulvinut, ja niistd lukuisista yhteyden-
otoista, joita olemme saaneet.

Nykyesityksen pelitiin johtavan tiettyjen am-
pujaharrastusmuotojen kuihtumiseen, kohdista-
van kohtuuttomia vaatimuksia luvan saamiseen,
asettavan eri osissa Suomea asuvat harrastajat
eriarvoiseen asemaan ja yhdistymispakon myéta
loukkaavan perusoikeuksiamme. Lisdksi on nih-
ty, ettei nykyehdotus tuo lisdarvoa jo olemassa
olevan séitelyn rinnalle, vaan sama ja jopa pa-
rempi tulos saavutettaisiin toimintaohjeita ja nii-
den soveltamista selkeyttimalld. Toimintaohjei-
den selkeyttdminen ja lainsddddnnollinen yksise-
litteisyys ovat varmasti myds poliisien toiveissa.

Arvoisa herra puhemies! Laillisia ampuma-
aseiden omistajia on Suomessa noin 670 000.
Maiidrd on merkittdva. Luvulla on selvd yhteys
metsidstyksen ja ampumaurheilun suosioon ja
merkittdvidin asemaan erdind suomalaisina yk-
kosharrastuksina. Keskeistd uudistusta tehtdessa
onkin, ettei nditd harrastajia aseteta eriarvoiseen
asemaan muiden lajien harrastajiin verrattuna.
Niin ikddn aseluvan hankkimisen pelisdéntojen
selkeyttdminen ei saa hankaloittaa tai tehdi lupa-
prosessia liian raskaaksi. Jos ndin kiy, voisi se
pahimmassa tapauksessa johtaa vahvan, vapaa-
ehtoisuuteen perustuvan reservildistoiminnan
elinvoiman heikkenemiseen. Suomella, jonka
maanpuolustus pohjaa reservildisten aktiivisuu-
teen, ei ole varaa tihén. Lisdksi huoli terveyden-
huollon ja poliisien riittdvistd resursseista on ai-
van aiheellinen.

Arvoisa herra puhemies! Nyt tehtdvd uudis-
tusty6 on vilttdmiton, mutta se on tehtdva harki-
ten ja kaikkia osapuolia kuullen. Olen iloinen,
ettd hallintovaliokunnan puheenjohtaja Tolli va-
kuutteli huolellista valiokuntakisittelyé ja laajaa
kuulemista. On huolehdittava siité, ettei lakiesi-
tys riko perustuslaissa taattuja oikeuksia eiké ai-
kaansaa liiallista hallinnollista taakkaa. Ennen
kaikkea on muistettava, ettei uudistus itsessdin
poista hdiriokdyttdytymistd ja mielenterveydesti
aiheutuvia lieveilmioitd, vaan myos tdhidn tyo-
hon on taattava riittdvit resurssit tulosten saavut-
tamiseksi.

>+ Jacob Soderman /sd: Herr talman! Jag skul-
le forst vilja sidga nagra ord pa svenska. Det dr ju
vildigt manga finlandssvenska jdgare, reservof-
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ficerare och skytteféreningars representanter
som har varit i kontakt med mig om det hir lag-
forslaget och de flesta har ju varit vildigt kritis-
ka. Jag tycker att det dr véldigt positivt att ett sa-
dant hir lagforslag nu dntligen har kommit till
riksdagen och den hir kritiken som man nu har
hort maste sikert noga dvervigas i utskotten, och
mojligen kan man hitta pa sddana fordndringar
som gor det enklare for de hér organisationerna
att skota sin viktiga uppgift.

Men man maste ju nda minnas utgangspunk-
ten for den hir lagen, det vill sdga de hér olyckli-
ga hiindelserna i Jokela och Kauhajoki dér unga
minniskor utan nagot skytteintresse hade fatt
lagligen hand om ett handeldvapen med en oer-
hord eldkraft, som da kom éat att doda bade larare
och egna goda skolelever. Det dr ganska normalt
att man maste agera i en sadan situation och lyck-
ligtvis har man ju redan i praxis kunnat fa till
stand det att man dr mycket mera noggrann i att
bevilja de hir tillstanden. Sa personligen tycker
jag att minister Holmlund har varit vildigt tap-
per, att hon har kommit med det hir lagforslaget
och jag tycker att regeringen ska vara lite flexi-
bel nu for att fa bort de hir virsta dndringsforsla-
gen eller de mest kritiserade.

Jag tror dnda att det &r viktigt att forsta att de
hir organisationerna som sysslar med vapen ju dr
de som egentligen kan garantera en vildigt bra
vapenkultur i vart land. Men & andra sidan sa for-
star jag ministeriet att vapnet dr ju dnda fraga om
ett medel som man kan doda folk med och reger-
ingen maste ju ta till sddana atgirder att folks liv
ska skyddas. S& manne man inte hittar en ut-
gangsvig hir.

Arvoisa puhemies! Ndmi Jokelan ja Kau-
hajoen tapahtumathan aiheuttivat pitkén ja -
nekkididn keskustelun aseluvista, ja nehén koski-
vat ldhinna tilanteita, joissa kaksi nuorta ihmista,
joiden henkinen tasapaino ei ollut lainkaan kun-
nossa, oli laillisesti saanut hyvin tulivoimaiset
aseet ja ldhinnd harrastaneet jonkinlaista sora-
kuoppa-ammuntaa. Siitd ldhtivit ndmi vaati-
mukset. Nyt, kun on kuullut titd keskustelua, ti-
ndin on tullut semmoinen tunne, ettd koko laki
kohdistuukin osapuoliin, jotka eivit olleet lain-
kaan syyllisid, eli ndihin metséstdjdjirjestoihin,
ampumajirjestdihin ja reserviupseereihin, jotka
ovat kiitettdvilld innolla informoineet minua, ja,
voi sanoa, didnensdvy ei ole aina ollut niin kauhe-
an toverillista.
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Minusta pitdisi varmaan nyt 10ytdd semmoi-
nen ratkaisu hallintovaliokunnassa, jossa ndmaé
hallituksen hyvit tarkoitukset eli aseturvallisuu-
den lisddminen ja kaikenlainen asekulttuurin ko-
hentaminen turvataan. Mutta sen sijaan sellaiset
madrdykset, jotka nyt vaan lisddvit byrokratiaa ja
muuta, voitaisiin poistaa tai niissd joustaa. Us-
kon, ettd ed. Tapani Tolli on mies, joka saa td-
man aikaan sielld valiokunnassa, ettd mini en ole
kauhean huolissani tésti.

Ensin olisin antanut ministerille tunnustusta,
mutta kun hin ei ole paikalla, niin ehké hallitus-
neuvos Laiho on ystivillinen ja vie sen hinelle,
ettd minusta se oli oikein hyvd, ettd hén oli tadlla
puhumassa ja puolustamassa ja selvittdmaissi esi-
tystd. Sekin on hyvé, ettd on nyt saatu aikaan se,
ettd kidytdntd on muuttunut aselupa-asioissa, eli
timmoinen huolimaton lupien myOntdminen,
jota oli néissd kahdessa tapauksessa, on téllé het-
kelld, sanoisin, mahdotonta. Tietysti olisi hyva,
jos se olisi tapahtunut aikaisemmin, mutta sille ei
voi kovin paljon mitddn.

Nyt, kun mind luin nditd perusteluosia, sielld
hyvin paljon korostetaan sitd, ettd aseenkantolu-
van myontimisessd kenelldkddn ei ole siihen
subjektiivista oikeutta ja se myonnetdén aina hy-
viksyttavddn tarkoitukseen, jollainen hyviksyt-
tavid tarkoitus on juuri ndiden kolmen jdrjeston
harrastus, siis ammunta, metséstys tai sitten timéa
reserviupseeritoiminta, miké on luonnollista.

Nyt kuitenkin miné olen ollut koko ajan hyvin
huolestunut siitéd, ettd tulee jatkuvasti sellaisia
aseita, joiden tulivoima ja kiyttotarkoitus ovat
erittdin epitavalliset. Kuitenkin on kysymys sii-
td, ettd kun niitd aseita on markkinoilla, nekin
aseet, jotka néilld pojilla oli kiytdssd, se ammat-
tiryhmi, joka ensiksi joutuu siithen, on yleensd
jarjestyspoliisi, ja kylld minusta poliisin tyo-
suojelun kannalta pitdisi nyt vihin pohtia, eiko
olisi hyvi, jos voisi tiettyjd aselupia kieltdi.

Hallitusneuvos Laiho on 17.12.2006 myonti-
nyt haastattelun Keskisuomalaiseen. Tekstissa ei
ndy nyt, onko tdmi annettu huumorimielelld vai
ei, mutta siind hén toteaa, ettd lain mukaan lupa
voidaan myontdd hyvin jireille aseille ja ammuk-
sille, periaatteessa lupa voidaan myontéda vaikka
toimintakuntoiselle panssarivaunulle. Nidin sa-
noo hallitusneuvos Laiho, ja sitten hén kertoo,
ettd Suomessa on lupia myonnetty muun muassa
tykkien hallussapitoon. Tietysti timd Magnum
Colt, jolle nyt poliisit eivét oikein itse 10ydd kdyt-
totarkoitusta, on jo erdénlainen tykki.
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Mind toivoisin, ettd ed. Tapani T6lli valiokun-
nassa voisi nyt vidhdn miettid sitdkin, eiko ole
semmoisia aseita, joilla ei ole jarkevad kayttotar-
koitusta ja joita ei kerta kaikkiaan padstettdisi
markkinoille. Edelleen minid sanon sen, etté jos
me ldhetdmme tavalliset jarjestyspoliisit selvittd-
main timmoisid, niin miti he sille tulivoimalle
pystyvit. Siind voisi olla vihén uudelleentarkas-
telua. Toinen kysymys on aseluparekisteri. Mina
luulen — tissé ei puhuta siitd ollenkaan — ettd se
on tuskin vieldkddn kunnossa, ja minusta sem-
moinen kaikista aseluvista koottu rekisteri pitdi-
si ehdottomasti saada aikaan vaikka sitten asteit-
tain. Se olisi erittdin suuri parannus.

Sitten puhutaan tistd perustuslainmukaisuu-
desta, ja siind min4 nyt sanoisin, ettd siitd on kyl-
14 hallituksen esitykseen kirjoitettu erittdin pe-
rusteellisesti. Mind luulen, ettd jos joku nyt vai-
vautuu lukemaan, niin siitd saa vastauksen ldhes
kaikkiin niihin asioihin. Tdssé kotitarkastukses-
sa, joka tuli niin valtavan vahvasti esille, on ehka
tarkennuksen paikka. Siind ehki kuvataan hyvin
selvisti, missi tarkoituksessa timmoinen tarkas-
tus tehdédn, mité silld yritetdédn tavoitella. Ehkd
laittamalla ndmi sddnnokset osittain itse pyké-
ldédn voisi helpottaa sitten sen ymmértamisti, et-
tei tule niitéd hurjia tulkintoja, jotka — meinasin
sanoa toveri Mustajdrvi, mutta ehkéd sanon ed.
Mustajdrvi tadlld selitti.

Samoin sitten tdmi jarjestoihin kuuluminen,
niin eiko sitd nyt jarjestoissd voisi ndhdd myon-
teisend, ettd hallitus on sitd mieltd, ettd ndma jir-
jestot tekevét tyotd asekulttuurin kehittdmiseksi
ja niissé pitdisi olla jdsenend ja ettd niilld on tiet-
tyjd ldhes viranomaistehtivid. Minusta sitd ei
niin kauhean myonteisend pidetd, kun sitten pu-
hutaan siitd, ettd negatiivinen yhdistykseen kuu-
luminen eli ettd ei ole pakko kuulua yhdistyk-
seen, on perustuslaissa turvattu, mutta se ei nyt
ihan pidéd paikkaansa. Téilld hallituksen esityk-
sessd mainitaan ne perustuslakivaliokunnan hy-
viksymiit tilanteet, joissa on ollut pakko kuulua
yhdistykseen, tarkoitus on ollut riittdvdn hyvi.
Sitten kun sanotaan, ettd muutamilla maaseutu-
paikkakunnilla ei ole yhdistyksid, niin eiko néitd
yhdistyksid voisi perustaa sitten, ettd ei kai tidsta
nyt pitiisi tulla timmoistd ongelmaa.

Mutta kuten sanottu, mind piddn hyvina, ettd
tdma kéytinto on tiukentunut. Minusta on hyvi,
ettd tima esitys on tddlld, mutta jos esitystd voi-
daan hallintovaliokunnassa katsoa, ettei olisi sel-
laisia turhia hallintomenettelyj4, jotka raskautta-
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vat toimintaa, niin niitd olisi hyvd muutella. Sit-
ten toivoisin, ettd ndmi reserviupseerijarjestot ja
muut jirjestot, kun ne nyt lihettelevit niditd mei-
leja meille, joskus edes olisivat sanoneet, ettd
heiddn mielestéén oli hyvi, ettd hallitus 14hti tut-
kimaan asiaa nédiden kauhistuttavien tapahtumi-
en jilkeen. Se on kuitenkin asia, joka on vihén
tarkedmpi kuin heidédn harrastuksensa.

>> Olli Nepponen /kok: Arvoisa puhemies! Ku-
ten niin moneen kertaan tdilld on todettu, 14hto-
kohdat lain uudelleen laatimiselle ovat &dédrim-
mdisen haastavat tilanteessa, jossa takana ovat
ikdvit tapahtumat. Siksi erityisen huolestunut
olisi pitdnyt olla valmisteluvaiheessa, ettei olisi
tullut tilanne, jossa me nyt olemme, ettd saamme
jatkuvasti sdhkopostia siitéd, ettd niitd jarjestojd,
eri liittotasolla, joita laki koskettaa, ei ole riittd-
visti kuultu. Se on valitettavasti niin, ja se on
huono ldhtdkohta hyviélle lainsdddiannolle. Siksi
se viesti on tdrked, miki td4lld on annettu ja jo-
honka itse mielelldni yhdyn, ettd nyt eduskunnan
kisitellessad lakia syksyn aikana ndissd kaikissa
valiokunnissa, niin mietint6- kuin lausuntovalio-
kunnissakin, ddrimmadisen perusteellisesti kuul-
laan asianomaisia ja pyritdin tekeméén sellaiset
muutokset, ettd myoskin niiltd tahoilta, jotka sit-
ten joutuvat tdméin lain kanssa tekemisiin, on sel-
lainen hyviksyntd, ettd laki antaa perusteet sille
valvotulle toiminnalle, mitd ampuma-aseiden
kéytto edellyttdd. Itse olen siihen valmis, ja siitid
on myoskin laajasti jo tddlld keskusteltu. Niin
me saamme todella my0skin sitten hyviksynnin
kayttajilta.

Taddlld on kannettu huolta siitd, ettd todella
niin metséstyksen kuin ampumaurheilun harras-
tus voisi jatkua. Se on hyvin tirke4 osa siind toi-
minnassa, missd nuoria vedetddn hyvén harras-
tuksen pariin ja estetddn myoskin heidédn syrjdy-
tymisensd.

Hyvaia tissd lakiesityksessd on se, ettd nimen-
omaan aseluvan hakijan soveltuvuus on tirkedni
lapi koko lain, ja se on ddrimmadisen tirkad, ettd
voitaisiin karsia sitten sellaiset henkil6t, joista
olisi sitten vaaraa. Itse aseestahan ei ole vaaraa,
vaan kidyttdjdt sen vaaran tuovat. Jirjestot ovat
valitettavasti vaatineet lain uudelleen valmiste-
lun. Sehin on sula mahdottomuus, kun lakiesitys
on eduskunnassa, ja toivon, ettd ne mydskin nyt
sitten tdssd alkusyksyn myotda myoskin nikevit,
ettd perusteellisella valmistautumisella asiantun-
tijakuulemiseen oman jirjeston kannalta saavu-
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tetaan varmasti ne parhaat lopputulokset lain si-
sédllon osalta, ja sithen tddllad kaikilla tasoilla on
valmiutta.

Téilld on vedottu direktiiviin, ja hyvid on, jos
ndin on metsidstyksen rinnakkaisluvan saannin
osalta. Itse aloitin jo 8-vuotiaana ja setéini kanssa
kuljin. Isélld ei ollut mahdollisuuksia, edellytyk-
sid sotainvalidina olla tdssd harrastuksen parissa.
Toivottavasti nuorilla jatkossakin 16ytyy sellai-
nen henkild ldheltd, joka metsidstyksen pariin oh-
jaa. Sama on ampumaurheilussa. Valitettavasti
vain késiaseiden osalta luvan saannin alaikéra-
jaksi on madritetty 20 vuotta. Nuoret ja lapset
aloittavat jo alle 10-vuotiaina ampumaharrastuk-
sen ilma-aseella, josta aikaa mydten siirrytdin
sitten ruutiaseisiin jo alle 15-vuotiaana ohjatusti
tukiaseammuntana ja sitten haulikolla jo 15-vuo-
tiaana, ja kividrilld ja pistoolilla jo 16-vuotiaana
on ihan omat sarjansa. Siksi ampumaurheilun
kannalta, joka on menestyksekkédin olympialaji
talla vuosituhannella ollut, olisi 4drimmaisen tér-
kedd, ettd tuo sama menettely, mikd metséstyk-
sen osalta on rinnakkaisluvilla, voitaisiin sd4atda
myoskin ampumaurheilun osalta poikkeuslupa-
na silloin, kun néhdéin, ettd nuori on edennyt
harrastuksensa parissa niin pitkille, ettd edustaa
seuraansa suomenmestaruustasolla tai liittoa jos-
sain Pohjoismaassa tai jopa Suomea sitten olym-
pialajeissa. Elikki tdllainen hienos#itd olisi toi-
vottavaa, koska tieddn ja tunnen sen, ettd ampu-
maseuroissa johdatetusti tapahtuva nuoren kehit-
timinen johtaa yh&d vastuuntuntoisemmaksi
myoskin sen aseen késittelyn osalta, ja titd kaut-
ta tdmén harrastuksen tukeminen on ddrimmai-
sen tdrked antamalla myoskin urheiluammun-
taan poikkeuslupia.

Sitten tddlld on 2 vuoden harrastuneisuus lajin
parissa. Se on ddrimmdiisen vaativa. Jollakin alu-
eella, missd ampumaratoja on ldheisyydessd, se
on ehki helppoa, mutta jollakin muulla alueella,
missi ei ole kuin sorakuoppa, niin miten se hoi-
detaan? Siksi voisi miettid vield tuota vaaditta-
vaa aikaa. Olisiko se 1 vuosi? Elikké siind voisi
olla vihdn poikkeuksia silloin, kun olosuhteet
ovat sellaiset, ettd yksinkertaisesti etdisyydet,
ampumaratamahdollisuudet ja muut vaikeutta-
vat sitten tuon harrastuksen ldpiviemisti, jos kui-
tenkin on palava halu pdéstd tdmén harrastuksen
pariin. (Ed. Heinonen: Juuri ndin!)

Sitten vield haluaisin sanoa, ettid ruutiaseen li-
sdksi ilma-aseella tapahtuva harjoittelu voitai-
siin katsoa osaksi tétd harjoittelua, joka olisi pe-
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rusteena sitten ruutiaseelle. Kuitenkin loppuvai-
heessa harjoittelun pitdisi kohdistua juuri ruu-
tiaseella tapahtuvaksi. Soveltuvuustestit yhteis-
toimintaviranomaisten kanssa luvanhakijan so-
veltuvuuden toteamiseksi ovat paikallaan. Ja
kaikki se tieto, jota viranomaiset voivat toisillen-
sa vilittad, olisi saatava sellaiseen muotoon, etti
se olisi kéytettdvissd lupaa myonnettidessd, kun
valitettavasti ei ole enédd sitd vanhanaikaista ni-
mismiestd, joka melkein joka kyléllad oli ja joka
tunsi 1dhes jokaisen luvansaajan ja jos totesi, etti
tuo kaveri on vihén huolimattomasti asettaan ké-
sitellyt, niin hén sanoi "tuoppas ase ténne, pide-
tadn vihin aikaa tallessa" ja esti sen kidyton. Nyt
valitettavasti sellaista ei ole, ihmisii ei tunneta ja
joudutaan toimimaan papereiden ja lausuntojen
perusteella, ja silloin on ddrimmdiisen tirke&a,
ettd sielld sitten toimitaan hyvélld tavalla.
Seuroille, kun itse olen Ampumaurheiluliiton
varapuheenjohtaja, niin seuroille tulee darimmaéi-
sen suuri haaste. Ja yhdyn siihen, mitd ed. Soder-
man totesi, ettd timi jisenyys on myoskin mah-
dollisuus ampumaseuroille, mutta se tuo myos-
kin miérityn, hyvin kovan vastuun, koska sielld
on asevastaavat, sielli on ampumakouluttajat
jne. Eivit meiddn seuramme kylve rahassa, pdin-
vastoin talkooty6 on se keskeinen toimintamuo-
to, ja siksi, kun tillaisia sinénsé hyvii velvoittei-
ta ja myOskin, sanoisin, oikeuksia, tulee seuroil-
le, pitdisi ndhdd mydskin resurssit, niin etti seu-
roilla olisi edellytykset hoitaa ne vaativat tehtd-
vit, jotka lain myo6té tulevat ja jotka sindnsé ovat
perusteltavissa, ja varmasti saadaan asianmukai-
sesti uutta verta myOskin seurojen toimintaan.
Itse katson mydnteisend titd. Onko se sitten pe-
rustuslaillinen kysymys, se sitten ratkaistaan
tadlld, mutta titd kautta varmasti pdédstddan mah-
dollisimman hyvéén lopputulokseen.
Viimeisend asiana ottaisin esille ampumara-
dat. Télld hetkelld useimmat ampumaradat ovat
ympdristdlupien osalta juuri mietinnén alla, jat-
kuuko tuo toiminta. Siksi mydskin yhteiskunnan
pitdisi ndhd4, ettd nimi hyvét harrastukset ohjat-
taisiin sellaisiin paikkoihin, joissa valvonta on
mahdollista, oli se sitten ulkoampumarata, mutta
my0Oskin olisi oltava sisiampumaratoja, koska
talvi tuo omat haasteensa tidhidn. Tédhidn yhtey-
teen vetoomus siitd, ettd myoskin valtiovallan ta-
holta suunnataan riittdvit resurssit ampumarato-
jen ylldpitoon, niiden rakentamiseen, mutta ettd
toisaalta myoOskddn ei sitten lupien, erityisesti
ympdéristolupien kiristamiselld aiheuteta ongel-
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mia siitéd, ettd ampumarata joutuu pois kidytostd.
Olen vakuuttunut siitd, ettd huolellisella ja hyvin-
kin perusteellisella asiantuntijakuulemisella ja
hyvilld yhteisty6lld eduskunnan eri valiokuntien
kesken tdstd laista saadaan sellainen, ettd se so-
veltuu ja myo6skin tiyttdd ne odotukset, ettd voi-
daan valvoa, ketkd saavat luvan, ja myoskin val-
voa sitd, milld tavalla aseita kédytetddn.

6 Lyly Rajala /kok: Arvoisa herra puhemies!
Aluksi voisin vaikkapa ed. Nepposen puheeseen
liittyen muistuttaa meitd, ettd milldédn lain saata-
miselldhdn me emme nditd tragedioita voi pois-
taa. Puhuitte tuossa jirjestdytyneistd ampumara-
doista. Meidédn tulee muistaa, etti semmoinen-
kin tragedia tapahtui kymmenen vuotta sitten
Helsingissi ihan laillisella ampumaradalla ja lail-
lisella aseella, ettd jos ihminen sekoaa, niin sille-
hin ei laki pysty tekeméén yhtddn mitdéin.

Arvoisa puhemies! Aika harvoin on tullut niin
paljon postia eri muodoissa kuin aselain osalta on
jatkuvasti ja toistuvasti ldhetetty niin yksityisiltd
kansalaisilta kuin eri jérjestoiltdkin. Puhelin on
soinut, sdhko- ja perinteisté kirjepostiakin on tul-
vinut, viimeksi tdndin. Laki herittda siis suuria
tunteita ja miksipd ei herittdisi? Onhan selva
asia, ettd esimerkiksi metsédstyksen parissa lie-
nee enemmén ihmisid kuin mink&dn muun har-
rastuksen. Ajatelkaapa — vield suositumpi laji
— jos kalastuksen harrastajille tulisi samanlaisia
ettd olisi vield suurempi miiré tuota postia, mitd
meille tulisi.

Olen tutustunut lakiesityksen sisdltéon ja ym-
mirréin kylld lain uudistamisen tarpeen ja turval-
lisuusnédkokohtien korostamisen seki asiaan liit-
tyvin kansainvilisen nidkokulman YK- ja EU-
kytkentdineen. Aseturvallisuuden parantaminen
on tirkedd sekd yksilon ettd yhteiskunnan kan-
nalta, ja on tehtivi kaikki mahdollinen, etté vilt-
tyisimme traagisilta tapahtumilta, joista esimerk-
kejéd on seki yksilo- ettd perhetragedioista ja ri-
kollisten vilienselvittelyistd, puhumattakaan
joukkomurhista. Tdytyy aina muistaa kuitenkin,
ettd kyllapd me hyvin harvoin kuulemme sellai-
sia asioita, ettd esimerkiksi ampumaharrastajat
omissa piireissifn tai metsastdjit harrastuksensa
parissa rupeaisivat ammuskelemaan toisiaan tai
yleensd ketdidn muita ihmisid.

Lakiesityksen muutamat kohdat herattavat
kuitenkin ndin maallikkona, joka en ole alan har-
rastaja, muutamia kysymyksii.
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Ensinnidkin jirjestelmid késiaseiden osalta.
Vaikuttaa siltd, ettd byrokratia ja kustannukset
kasvavat. Pystytddnké ampuma- ja muissa seu-
roissa sekid viranomaistaholla todella seulomaan
ja kontrolloimaan aseiden hankintaa ja kadyttod?
Mika taho kustantaa kouluttajat ja jérjestdd kou-
luttajien koulutuksen, ja kuka valvoo koulutuk-
sen laatua ja tehoa? Kenelle tai mille elimelle tu-
lee mahdollisuus ja oikeus seurata aseharrastuk-
sen omaavia henkil6itd? Paperisotaakin tulee
paljon todistusten kirjoittamisesta.

Arvoisa puhemies! Toiseksi mietin, miten lu-
vanhakijan tietojen saanti onnistuu ja milld tyo-
voimalla tietojen hankinta tehd&dén, kun poliisin
resurssit jo nyt varmasti menevét niin sanotusti
oikeaan poliisityohon. Paperin pyorittimistd on
siindkin jo paljon ennestddn. Soveltuvuustestit
vaativat asiantuntijavoimia ja aiheuttavat kustan-
nuksia. Kuka maksaa? Terveydenhuollon am-
mattilaiset ovat jo nyt kovilla ihan perustydssiin.

Kolmanneksi pohdin, ovatko pykalit ja sdin-
nokset riittdvin selkeitd ja yksiselitteisid, ettei
tule heitetyksi lasta pois pesuveden mukana eli
vaikeuteta sinéinsd hyvén ja eri sukupolvia yhdis-
tdvin metsdstys- ja ampumaharrastuksen harjoit-
tamista.

Neljanneksi on aina otettava huomioon vaara,
ettd rikolliset, joille asekauppa on jo nyt kannat-
tavaa toimintaa, saavat uutta virtaa bisneksiinsi.
Aseita on kaupan niitd haluaville laittoman tien
kautta. Sitd me emme voi lailla estédd, vaikka yri-
tammekin. Laiton asekauppa varmasti ja laitto-
mien aseiden takaisin viranomaisille, poliisin
haltuun, saanti lienee vaikeaa. Siitd seuraavalla
puhujalla on varmasti poliisimieheni hyvéai tie-
toa.

Arvoisa puhemies! Viidenneksi tulee mieleen
se, ettd Jokelan ja Kauhajoen tragediat ovat meil-
le varoitusmerkkeji siitd, ettd vaikka aselakiakin
tarvitaan, kuitenkin parasta toimintaa on ennalta
ehkdisevd tyd. Jospa erinomaisinta aselainsad-
dantod onkin panostaa lasten ja nuorten hyvin-
vointiin, mielenterveyspalveluihin sekd tukeen
perheille, pidivikodeille ja kouluille. Ajan mit-
taan tillainen satsaus olisi halvempaa periaatteel-
la 10 euroa nyt ennaltachkiisyyn eikd 100 euroa
myohemmin korjaaviin toimiin. Edellinen lama
oli siitd hyvi opetus. Pahoinvointi ei valitettavas-
ti parane aselailla eikd uusilla organisaatioilla
eikd parhaimmallakaan valvonnalla. Siksi asela-
kiesitystd on hyvi ruotia ja keskustella siitd pe-
rusteellisesti.
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Vastauspuheenvuorossani otin jo kantaa ti-
hin ehkd maailman tiukimpaan tietosuojaan,
mikd Suomessa on vallalla. Se on varmasti yksi
suuri este. Esimerkiksi Jokelan tapauksessahan
tekijalld oli todellakin psyykkinen diagnoosi ja
ladkitys, mutta poliisi, joka sen luvan myontdd
tietenkin, ei sitd tiennyt. Pari vuotta sitten taalld
eduskunnassa teimme sellaisen lain, jota puolet
ladkareistd vastusti ja puolet kannusti. Kyseessa
olivat ajokorttiin liittyvit asiat. Kaiken kovan
keskustelun, tunnerikkaankin keskustelun ja
asiapitoisen keskustelun jidlkeen kuitenkin laki
tehtiin silld tavalla, ettd 144dkarilla ei ole endd oi-
keus vaan nykyisin lain mukaan velvollisuus il-
moittaa viranomaisille, mikédli hdn kokee, ettid
henkil6 ei ole endd kykenevéd ajelemaan autoa
vaan on vaaraksi itselleen ja muulle yhteiskun-
nalle tuolla teilld. Saman tyyppinen asia tulee
mieleen tissi aselaissa, ettd tdssikin 14dkéri voi-
taisiin velvoittaa, mikili ihminen tulee vaikkapa
psyykkisesti sairaaksi ja sellaiseen kuntoon, ettid
ladkiri toteaa, ettd hénelld ei ole edellytyksid
endd asetta kantaa tai sitd hallussa pitdéd. Laissa-
han on my6skin pykéld olemassa jo siitd, etti jos
harrastus loppuu, niin silloin my6skin aseenkan-
tolupa peruutetaan. Aivan vastaavasti myoskin,
kun psyykkinen sairaus yll4ttdd tai joku muu sel-
lainen sairaus, joka on esteend tille harrastuksel-
le, lupa pitiisi voida peruuttaa ja ladkérilld tulisi
olla velvollisuus siitd ilmoittaa. Tdmi eri viran-
omaisten vilinen tietojen saanti on Suomessa hy-
vin vaikeaa edelleenkin. Tdssd laissa sitd kai jon-
kin verran yritetdin ainakin helpottaa, mutta vie-
14 on paljon tekemista.

Arvoisa puhemies! Toivotan voimia aselakia
kisitteleviin valiokuntiin. Mietinnon antavan
hallintovaliokunnan puheenjohtaja Tolli ndyttis-
kin olevan paikalla, joten voimia teille vaativaan
tehtdviin.

57 Qiva Kaltiokumpu /kesk: Arvoisa herra pu-
hemies! Suomi on hyvin vékivaltainen maa, ja
viime vuosien tapahtumat ndiden joukkomurhi-
en osalta ovat nostaneet entisti enemmaén esille
ihmisissd pelkoa, mihin sisdisen turvallisuuden
suunta on menossa ja milld lailla kansainvilinen
erilainen tiedonsaanti ja kdyttdytymistavat vai-
kuttavat suomalaiseen yhteiskuntaan.

Tami nousi kovasti keskusteluun kansalais-
ten osalta, ja tuli vaatimuksia tiukentaa aselakia,
ja hyvin moni vaati, niin kuin ministeri tddllda on
todennut, 57 000 suomalaista vaati, ettd kisi-
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aseet on Suomessa kokonaan kiellettidvi, ja muu-
toinkin niitd kiristyksid vaadittiin. Ministerio ja
hallitus on tietysti ollut siind paineessa, ettd no-
peasti tdytyisi tehdi jotain lainsdddintod, ja toi-
saalta kuitenkaan, kun kysymyksessd on ampu-
ma-aselainsdddinto, joka ei ole mitenkdin yksin-
kertainen, niin sen valmistelu ei ole ollut niin yk-
sinkertaista. Tédtdhéin on arvosteltu huonosti val-
mistelluksi ja esitetty paljon puutteita. Monet jir-
jestot ovat esittidneet, ettd timé tulisi hyldtd tai
laittaa uudelle lausuntokierrokselle. No, nyt kui-
tenkin tosiasia on se, ettd hallitus on antanut yk-
simielisen esityksen ja tdmé laki on tdilld edus-
kunnassa késiteltdvina.

Voin kylld yhtyd nididen eri harrastajien, met-
sdstdjien, ampumaharrastajien ja monien mui-
den huoleen siitd, mitihin tdmi aselainsdddin-
non uudistus tarkoittaa sen tavallisen lainkuuliai-
sen harrastajan nidkokulmasta.

Olen juuri ollut puhelinyhteydessi erdén met-
sastysjirjestossd pitkddn mukana olleen asian-
tuntijan kanssa, ja hin esitti ndkemyksid, joissa
eréstd upseeria, joka on palvellut kansainvilisis-
sd tehtdvissd ja omaa tillaisen isopistoolin, am-
puma-aseen, kun hin olisi halunnut ostaa jolta-
kin sukulaiselta, sehin on mahdollista, késia-
seen, joka oli sinne jdidnyt, oli sitten kovasti, 14-
hes kenraalitason miestd, tentattu, onko hin sit-
ten pitevi tdmin aseen kanssa toimimaan. Lop-
puviimeksi oli todettu, etti ei sitd asetta
kuitenkaan nyt voida sitten antaa, vaikka hinellid
on aseet ja hdn on aktiivi metsistyksen harrasta-
ja, eikd milldédn tavalla ollut mitdéin semmoista
syytd, ettd olisi tdhan menettelyyn ollut sellaisia
perusteita, ettd hdnen henkinen tai muu kanttinsa
ei olisi kestéinyt, vaan oli vaan katsottu, ettd no, et
sd nyt tarvitse siti toista lisdasetta.

Toisaalta sitten ovat tavalliset metséstijit jou-
tuneet semmoiseen tilanteeseen, ettd ovat hake-
neet ampuma-aseluvan jatkoa sellaiseen pie-
naseeseen, pienkésiaseeseen, jolla eldimid lope-
tetaan, ja sitten on alettu arvioida, kuinka tarpeel-
linen timi ase nyt sitten on ja kuinka paljon niitd
talld tavalla lopetettavia pieneldimié on. Tietysti,
kun tilld tavalla tapahtuu nyt jo, kun ministerio
on tétd ohjeistanut, niin ndilld ihmisilld on pelko
siitd, ettd tdmd ampuma-aselaki mahdollistaisi
niin tiukat tulkinnat, ettd tavalliset ampumahar-
rastajat ja metsdstdjit joutuvat ihan mahdotto-
maan tilanteeseen ja menettivit ne mahdollisuu-
det toimia, jotka heilld on.
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No, tietystikddn ministerion ja hallituksen tar-
koitus ei varmasti ole timé&, mutta timé pelko on
aiheellinen sen vuoksi, ettd ihmiset tekevit niiti
ratkaisuja ja arviointeja siitd, mikd on aseen kdyt-
totarkoitus tai tarvitaanko sitd samalla tavalla
kuin silloin, kun se on myonnetty. Ndméd ovat
kylld aiheellisia.

Sisdisestd turvallisuudesta voin todeta, ettd
tyydytys meilld monilla on siitd, kun yli sata kan-
sanedustajaa vaati tddlld toimenpidealoitteella
hallitukselta sisdisen turvallisuuden késittelevad
selontekoa, joka pitdd antaa eduskunnalle, ja nyt
sitten puolustus- ja turvallisuuspoliittisen selon-
teon yhteydessd eduskunta péétti, ettd timmoi-
nen erillinen selvitys sisdisestd turvallisuudesta
on eduskunnalle tuotava. Téstd olen kovasti tyy-
tyviinen, koska olin tdmén toimenpidealoitteen
ensimmdinen allekirjoittaja ja katson, ettd téllai-
set aselakipykailit ja niilld nikkarointi eivit rat-
kaise Suomen vikivaltaisuutta, eivitkd tieten-
kiidn asiaan perehtyneet niin uskokaan, mutta va-
litettavasti hyvin paljon on ollut semmoisia kan-
nanottoja, ettd on ajateltu, ettd juuri tdlld nyt rat-
kaistaan.

On nimittdin huomioitava, ettd kaikista henki-
rikoksista vuonna 2007 vain 16 prosenttia tehtiin
ampuma-aseilla. Sekin on tietysti liikaa, ja ndistd
henkirikoksista terdaseella tehtiin yli kaksi ker-
taa enemmain eli 39 prosenttia tehtiin terdaseilla
ja keittioveitsilld tdstd 26 prosenttia. Pitéisiko
meidén sitten ldhted siitd, ettd jos titd logiikkaa
menndin, niin pitidd kieltdi keittioveitset ja muut-
kin terdaseet, ettei tapahtuisi néitd henkirikok-
sia? Talld rinnastuksella haluan hakea vaan suh-
teellisuutta tdmin lain késittelyyn ja myoskin
tastd kéytdvadn keskusteluun ja toisaalta sitten
sitd, ettd emme tuudittautuisi siihen, ettd nyt kun
eduskunta sitten viimein lain hyvéksyy, niin sit-
ten Suomen sisdinen turvallisuus on hyvélld mal-
lilla tai me olemme sitd eduskunnassa kansan hy-
viksi kauheasti parantaneet. Vikivaltarikolli-
suutta tapahtuu. Siihen tiytyy kidydi laajaa poik-
kihallinnollista keskustelua ihan perhearvoista ja
lapsen mahdollisuudesta kasvaa tidssé yhteiskun-
nassa, saada turvallisuutta, rakkautta, oikeita ra-
joja, ymmairtdmysti ja mahdollisuutta kehittaa it-
sedidn ja kasvaa tdmén yhteiskunnan jiaseneksi.

Tamin esityksen yksi ldhtokohta on tietysti
YK:n ja ndméd kansainviliset muut paitokset,
YK:n sopimukset ja poytikirjat, jotka meididn on
saatettava voimaan. Minusta tdmi kansainvili-
nen osio tdssi lakiesityksessd on hyvi, ja on tis-
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sd hyvin paljon muitakin hyvid asioita, muun
muassa se, etti osista ei saa koota asetta, ettd di-
nenvaimennin on luvanvarainen, paitsi jos on it-
selld ampuma-aselupa. No, miksi ndin? No, sen
takia, ettd rikolliset saavat aseita, pimeité aseita,
lahes kuinka paljon vaan. Kun &sken totesin,
kuinka paljon ampuma-aseilla on tehty henkiri-
koksia, siis 16 prosenttia, niin néisti aseista vain
42 prosenttia oli luvallisia ja kaikki muut luvatto-
mia. Adnenvaimentimien kédytté on néissi erilai-
sissarikollisissa teoissa yleistynyt, ja tdllihén ha-
lutaan estii, ettd henkild ei voi mennid ostamaan
ddnenvaimentajaa ja kytked sitd laittomaan asee-
seen, vaan ddnenvaimennin on luvanvarainen, ja
tami on erittdin hyvi asia.

No, sitten tietysti ovat ndmé jérjestdjen ase-
vastaavat ja asekouluttajat, toisaalta ihan hyvi
asia, palaan siihen tuossa myShemmin ja myds-
kin pidin titi erittdin tirkednd. Kun itse olen po-
liisip&déllystossd vastannut poliisin asekoulutuk-
sesta ja ampuma-asekoulutuksesta ja lainsdadin-
tokoulutuksesta ja tunnen kylld tdmin aika hy-
vin, niin on tullut esille timi aikaisempi deakti-
vointimenettely, joka on mahdollistanut myo-
hemmin tdmén deaktivoinnin purkamisen, ja nyt
se tulee asesepille, kdytinnossi luvallisille asese-
pille niin, ettd ndmi aktivoinnit olisivat niin hy-
vin tehtyini, ettd niitd ei voida palauttaa kiyt-
toon.

No, sitten on tdmi tiedonsaanti. Kun ta#lld ed.
Rajala totesi tiedon panttaamisesta tai nykyises-
td lainsddadidnnostd, joka estdd timén tiedon siirtd-
misen, niin nyt esimerkiksi Ruotsissa on lddka-
reiden ja hoitohenkil6ston velvollisuus ilmoittaa
poliisille ampuma-ase, jos henkil6ll on silla ta-
valla fyysisesti tai psyykkisesti vajauksia, ettei
voi olla ampuma-aseen hallussapitdji. Téssi esi-
tetddn, ettd se olisi mahdollista. Minid pidén sitd
oikein hyvidnd. Muutoinkin viranomaisten yh-
teistyOtd estéd tdllainen lain sallima suoranainen
salailumentaliteetti, joka koituu loppujen lopuk-
si yksilon ja yhteiskunnan, kaikkien kansalaisten
vahingoksi.

No, sitten tdssdhdn koko luvan myodntdmispe-
rusteena on semmoinen ylikésite, ettd ampuma-
aselupa voidaan myontdd sellaiselle henkildlle,
jota on pidettidvd henkilokohtaisten ominaisuuk-
sien perusteella sopivana, ja tdimi viidakko, joka
siitd sitten seuraa nididen soveltuvuustestien
kanssa, viranomaisten lausuntojen kanssa ja
my0Oskin lddkdrinlausuntojen kanssa, tyollistda
kylld poliisia, joten yksinkertainen asia timai ei

45

ole. Siltikin voi kdydé niin, ettd kansalainen, joka
omasta mielestddn olisi oikeutettu saamaan
aseen, ei sitd saa. Tdma on se yksi akilleenkanta-
paa.

Sitten tdmi asioiden késittely. Miné olen ihan
vakuuttunut 35 vuoden poliisiurani jilkeen, ettd
tdméd ruuhkauttaa, haluttiin tai ei ja sanottiin pe-
rusteluissa mitd vaan, poliisin toiminnan. Poliisi
joutuu panemaan poliisin voimankéytto- ja am-
pumakouluttajia kouluttamaan urheiluseurojen
ampuma-asekouluttajia, ja varmasti joudutaan
perustamaan niitd seuroja ja pitdmédn jatkuvasti
kouluttajakuntaa ylld. Mutta yksi kummallisuus
tdssd on, joka ei nykyisessd lainsddddnnossd min-
kddn ministerion osalta ole yleinen, ja se on se,
ettd sisdministeriolld ja ministeritasolla on tdm-
mdinen operatiivinen rooli. Se on laissakin. Kun
nyt uudistettiin poliisihallintoa, niin nimen-
omaan mietinnossi ja lakiin haluttiin merkintd,
ettd ei vaan sitten tdmi Poliisihallitus ldhde itse
johtamaan sielld niité poliisilaitoksia. Mina kylla
koen, ettd tdssd kouluttajien hyviksymisessd on
todellinen ongelma sen suhteen, milld asteellisel-
la tasolla tehddin ratkaisu, ja toisaalta se, ettd
varmuudella viivistyttdd titd luvan saantia.

Ensinnd poliisi jédrjestdd kokeneelle ampujalle
koulutusta ampumaseurassa yhden piivén, ldhet-
tdd paperit ministerioon hyvaksyttdaviksi, minis-
terid suuressa viisaudessaan ne tutkii, ldhettdd
poliisilaitokselle tiedon, ja poliisilaitos (Puhe-
mies: 12 minuuttial) sitten henkil6lle palauttaa
sen takaisin.

Toinen asia on tdma4, ettd kun hoitohenkilsto
tekee ilmoituksia, niin ne menevét ministerioon
saakka ja se opastaa sitten poliisipddllikkod. En
nide tdtd ollenkaan tarpeellisena. Ministerion ja
tdimén Poliisihallituksen rooli on strateginen, ei
operatiivinen, ja tdssd menevit puurot ja vellit
sekaisin. Mutta uskon, etté jos tdma laki timmoi-
send hyvéksytédédn, niin muutaman vuoden kulut-
tua se joudutaan korjaamaan.

Sitten vield menen tidhidn kansainviliseen ri-
kollisuuteen. Téssd kansainvilisessd osassa on
erittdin hyvin huomioitu se, ettd tdnd pdivéni ri-
kolliset vievit aseita maasta toiseen ja kauppaa-
vat, ja siind suhteessa tdma laki kylld vastaa nii-
hin haasteisiin.

Sitten kommentoin vield ed. Pentti Oinosen
nidkemystd, kun hin (Puhemies: 13 minuuttia!)
tastd tarkastusasiasta totesi, ettd ei tule menni
poliisivaltioon. Poliisivaltioon ei voida koskaan
mennd demokratiassa, jos poliisi ei ota valtaa de-
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mokratiasta, joten timmoinen poliisivaltiokisi-
tyshin on 16ysésti esitetty. Niin ei voi olla. Kylla
tarkastamisessa varmasti on pohtimista, onko se
oikein tai hyvi, mutta tiedidn tapauksia, joissa po-
liisille tulee tietoon asioita, ettd henkilo sailyttda
aseita, miten sattuu, ja sielld kdyneet ovat sitd
kauhistelleet, mutta poliisilla ei ole perusteita
menni sinne kotiin tilld hetkelld, jos ei ole syytd,
semmoista ndyttod, ettd joku todistaa, ettd sielld
nyt on joku pielessa. Silti on tirkeii tietysti koti-
rauhan piiri ja kansalaisten oikeudet.

> Elsi Katainen /kesk: Arvoisa herra puhe-
mies! Kisittelyssd oleva ampuma-aselain muu-
tos on sarjassamme niitd lakiesityksid, missd yh-
teensovitettavien asioiden dédripdit ovat kaukana
toisistaan. Toisessa ddripidssd on Suomen riko-
shistorian surullisimpia draamoja, joukkosur-
mia, joissa ampuma-ase on ollut viérissd késis-
sd. Toisessa ddripddssd ovat taas noin puoli mil-
joonaa tunnollista ja kunnollista ampuma-ase-
harrastajaa, jotka tuntevat aseet ja kdyttivit niitd
ihan oikealla tavalla. Asian valmistelu onkin he-
rittdnyt tunteenpalavaa keskustelua.

Mielesténi Jokelan ja Kauhajoen kaltaiset ta-
pahtumat ovat aivan aiheellisesti heréttineet tar-
kistamaan ja korjaamaan ampuma-aselain puut-
teita. Selvédd on, ettd korjauksia tulee tehdi ni-
menomaan késiaseiden osalta. On kuitenkin to-
dettava se, ettd kisittelyssd oleva lainmuutos ei
kuitenkaan missddn nimesséd tule ratkaisevasti
parantamaan ihmisten turvallisuutta tai poista-
maan aseiden védrinkdytoksid. Kaikki keinot
kuitenkin tulee kiyttdd turvallisuuden lisddmi-
seksi ja vidrinkdytosten ehkdisemiseksi, ja sitéd
tama lakiesitys osaltaan tekee. Muun muassa ase-
luvan voimassaolon muuttaminen toistaiseksi
voimassa olevasta miérdaikaiseksi antaa viran-
omaisille mahdollisuuden tarkastaa tilanne aika
ajoin, samoin viiden vuoden vélein suoritettava
tarkastus. Toki niilld méadrdaikaisratkaisuilla ja
tarkastusten médrien kasvulla kasvatetaan samal-
la myos byrokratiaa, miki huoli kasvaa tétd laki-
esitystd ldpikdydessd monessa muussakin koh-
taa.

Ampuma-aseharrastajat ja metséstysseurat ar-
vostelevat jyrkin sanoin lakiesitystd. Itse arvos-
tan heiddn harrastustaan. Erityisesti metséstys-
seurojen tekemd tyo on ehdottoman tirkedd
muun muassa petokantojen kasvun ehkiisijani ja
my0skin liikenneturvallisuuden kannalta. Niitad
tahoja tulee esityksen valiokuntakésittelyssa
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kuulla, samoin myos reservildistoiminnan tunti-
joita. Tosin juuri metsédstyspuolelle vaikutukset
tulevat olemaan vihdisempié kuin mité julkises-
sa keskustelussa esille tuodaan. Ainoa todellinen
muutos on rinnakkaislupamenettely, jonka mu-
kaan lupa myonnettdisiin 15-vuotiaalle holhoo-
jan suostumuksella.

Arvoisa puhemies! Suomessa on asukaslu-
kuun néhden paljon luvallisia aseita. Onko lain
tarkoituksena vihentdd nimenomaan luvattomia
aseita vai saada aseet pois vidristé késistd? Asei-
den védrinkidyttdjid on vaikea tunnistaa. Siksi on
hyvd, ettd soveltuvuutta aseenkantoon tutkitaan
ja ettd testejd kehitetddin. Olen kuitenkin huolis-
sani siitd, miten paljon lddkéareita tyollistdvit esi-
tyksen mukaiset tarkastukset muun muassa niis-
sd kunnissa, missa ladkireistd on muutenkin pu-
laa ja aikaa yhtd potilasta kohden on jo nyt liian
vihdn. Ymmirrdn myOs lddkireitd, jotka eivit
koe mielekkddksi esityksen kaltaista tehtdvii.
Samoin on poliisin laita. Aseluvan hakijan sovel-
tuvuutta tutkitaan testeilld, jotka poliisi tekee. Se
tulee ruuhkauttamaan jo ennestién kuormittunut-
ta poliisia. Byrokratian lisdéintyminen on véistd-
mitontd, jos laki tulee esitetyn kaltaisena voi-
maan.

Esitys sisdltdd niin sanotun seurapakon, joka
todella herdttdd vastustusta. Kaikkialla ei valtta-
mittd edes ole metsdstys- tai ampumaseuroja,
joihin pddseminen ei ole itsestddnselvyys, eikd
olemassa olevilla seuroilla ole resursseja koulut-
tamiseen ja tiedottamiseen. Ne edellyttdisivit
taas valvontaa ja lisdd byrokratiaa. Alueelliset
erot on otettava huomioon, jotta kaikkialla Suo-
messa olisi samankaltaiset mahdollisuudet to-
teuttaa hyvéén pyrkivai lakia.

Poliisin, Puolustusvoimien ja terveydenhuol-
lon tiedonvaihdon toimivuus on edellytys lain
toimivuudelle ja turvallisuuden todelliselle para-
nemiselle. Aserekisteri esimerkiksi ei ole koko-
naisuudessaan tietokannoissa, ja se keskeisend
tietona ei siis kaikilta osin ole viranomaisten kéy-
tossd. Viranomaisten tiedonvaihdon esteetto-
myyteen on erityisesti kiinnitettiva huomiota. Se
taas vaatii tietosuojan uudelleenarviointia.

Arvoisa puhemies! Keskustelussa on jatku-
vasti kyseenalaistettu perustuslain toteutumista
muun muassa kotitarkastustapauksissa. Ministe-
ri vakuuttaa, ettd lakiesityksen valmisteluvai-
heessa asia on otettu huomioon eiké pelédtynlais-
ta ongelmaa ole. Muutoinkin esityksen monista
puutteista huolimatta toivon lakiesityksen valio-
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kuntakisittelyyn malttia, selvyyttd moniin avoin-
na oleviin kysymyksiin seki toivotun lopputu-
loksen: turvallisemman ympiriston tissd Euroo-
pan vikivaltaisimpiin kuuluvassa maassa.

* Timo Korhonen /kesk: Arvoisa puhemies!
Tdytyy sanoa, ettd hallintovaliokunnan jésenena
olen kuunnellut titd keskustelua hyvin suurella
mielenkiinnolla. Tdmén lainuudistuksen tausta
sindllddn on monellakin tavalla ihan ymmaérretta-
vid, mutta kuten tidstd keskustelustakin kuuluu,
varmasti tdmin lain valmistelun nopeus nikyy
monella tavalla. Se nikyy muun muassa hyvin-
kin suurina pelkoina metsistdjien ja ampuma-
aseharrastajien keskuudessa, ja, kuten monta ker-
taa tiilld on todettu, se my0s nékyy meidén kaik-
kien edustajien sdhkoposteissa.

Tuntuu jotenkin silté, kun titd lainvalmistelua
on seurannut ja sen ymparilld ollutta keskustelua
kuunnellut, ettd on syntynyt ikdédn kuin kuva sii-
td, ettd tdlld lakimuutoksella pyrittdisiin hake-
maan apua my0s tdmén yhteiskunnan kaikenlai-
seen pahoinvointiin ja kouluongelmiinkin. Mut-
ta on tietysti selvd asia, ettd ei tdlld lailla voi 10y-
tad vastauksia niihin; niitd varten on muut keinot.

Kieltdmaittd hiukan myos tuntuu silti, ettd ti-
min lakiesityksen kohteeksi joutuvat osittain ai-
nakin my0s vddrdt tahot. On huomattava, ettd
metsdstdjien, ampumaurheiluharrastajien, reser-
vildisten tai keriilijoitten aseet eivit ole meille
turvallisuusongelma, jos ne pysyvit oikeissa k-
sissd. Metsdstdjille ja ammunnan harrastajille
ampuma-ase on vain viline, joka sopii tiettyyn
kiayttotarkoitukseen. Onkin tirked huomata, ettd
metsdstykselld, ammunnan harrastuksella ja mo-
nilla muilla terveilld yhteisollisilld aktiviteeteilla
on edelleen tirked tehtdvd myos nuorten kasvat-
tamisessa yhteisollisiksi ja vastuullisiksi aikui-
siksi.

Kaymittd lakiesityksen tarkempiin yksityis-
kohtiin on todettava, etti lakiesitykseen siséltyy
hyvinkin paljon esityksié, joiden osalta on suu-
riakin riskejd tulkintaepdselvyyksiin, ja myos
esityksid, jotka ehken kohtuuttomasti vaikeutta-
vat jarkevdd harrastamista. Valiokuntakdésittelys-
sd onkin syytd olla hyvin tarkka ja avoin, jotta la-
kiesityksessd olevat ongelmat ja tdssékin salikes-
kustelussa esille nousseet episelvyydet pysty-
tddn poistamaan. Nditd erityistarkastelun kysy-
myksid  varmasti ovat muun  muassa
seuraavat: Miten aseluvan hakijan sopivuus
aseen hallintaan voidaan todeta ja selvittdd kiy-
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tannossd, voidaanko kisiaseen saamisen edelly-
tyksend pitdd kuulumista ampumaseuraan, kyke-
neekd viranomaistaho selviytymiin resursseil-
laan lupabyrokratiasta, jne. jne.

Aiemmin tdssd debattikeskustelussa ministeri
katsoi, ettei lakiesitykselld ole muun muassa
metsistystd vaikeuttavaa vaikutusta, mutta kun
lain lupamenettelyesitysti katsoo, asia kuitenkin
monella tavalla kylld mietityttdd. Joka tapaukses-
sa, arvoisa puhemies, on hyvin tirkedi, ettd va-
liokuntakésittelysséd kdydaén erittdin laaja asian-
tuntijakuuleminen, ja hallintovaliokunnan osalta
valiokunnan puheenjohtaja T6lli myds timén lu-
pauksen antoi.

% Tuomo Hénninen /kesk: Arvoisa puhemies!
Aselain uudistamisen tavoitteena on, aivan ku-
ten illan mittaan on kuultu, aseturvallisuuden pa-
rantaminen. Viime vuosina tapahtuneet koulu-
ammuskelut ja muu réiskintd ovat nakertaneet
kansalaistemme turvallisuuden tunnetta. Huo-
miota néissi tilanteissa on kiinnitetty erityisesti
aseiden saatavuuteen. Vuosi sitten alkaneeseen
lain valmisteluun on osallistunut lausuntokier-
roksen myotd laaja asiantuntijajoukko. Liséksi
sisdministerio jédrjesti muutosesityksistd sahkoi-
sen kuulemisen Otakantaa.fi-foorumilla, jossa
kaikilla oli mahdollisuus esittdd nikemyksensd
uuden lain sisallosta.

Hallituksen esitys sisdltdd useita muutoksia
nykykidytintoon. Jatkossa esityksen mukaan ké-
siaseeseen voi saada luvan vain 20 vuotta tiytta-
nyt henkild, joka on harrastanut aktiivisesti am-
muntaa vdhintdin 2 vuotta ampumaseuran jéise-
nend. Lupaa haettaessa on esitettivd ampuma-
asekouluttajan antama todistus harrastuksesta.
Niitd kouluttajia koskevat kriteerit siséltyviit
my0s esitykseen. Edelld mainittuja seikkoja on
kritisoitu kentall.

Ensimmdiseen késiaseeseen hallussapitolupa
ehdotetaan myonnettiviksi aina médrdajaksi,
enintdéin 5 vuodeksi. Ensimmaéisen maédriaikai-
sen luvan jilkeen luvanhaltija voisi saada kési-
aseelleen toistaiseksi voimassa olevan hallussa-
pitoluvan. Luvanhaltijan on kuitenkin 5 vuoden
vilein toimitettava lupaviranomaiselle ampuma-
asekouluttajan antama todistus ampumaurhei-
lun, metsistyksen, aktiivisesta harrastamisesta.
Lisdksi uudistuksessa kiinnitetddn enemmén
huomiota ampuma-aseluvan hakijoiden tervey-
dentilaan. Pyrkimykseni on, ettd hakijan tervey-
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dentilaan liittyvien tietojen tulisi olla lupakisitte-
lijoiden saatavilla nykyistd paremmin.

Aselakia valmisteltaessa muutama kohta on
noussut nikyvésti keskusteluun. Uudessa laissa
aseluvan saannin ikérajaa nostetaan, mutta miten
tulisi suhtautua alaikiisiin metsidstyksen harras-
tajiin. Téstd on illan mittaan keskusteltu téissi sa-
lissa. Esityksessd metsédstysaseeseen voisi jat-
kossa saada hankkimisluvan vasta tédysi-ikdise-
nd. Huoltajien suostumuksella voisi 15 vuotta
tayttdnyt henkil6 saada rinnakkaisluvan metsés-
tystd taikka ampumaurheilua ja -harrastusta var-
ten. Pohdinnassa on ollut myds poliisin oikeus
aseiden kotitarkastuksiin. Tulevaisuudessa polii-
si voisi kerran vuodessa kirjallisen ennakkoil-
moituksen jédlkeen tarkastaa kansalaisten kotona
olevat aseiden siilytystilat. Tdmd on herittinyt
nérdd aseharrastajien keskuudessa.

Arvoisa puhemies! Uudistuksen tavoitteena
on ehkdisté rikoksia jo ennakolta. Ampuma-asei-
ta koskeva lupamenettely on yksi keskeisistéd en-
nalta ehkdisevistd toimista. Muistettava kuiten-
kin on, ettd edes ampuma-aseiden totaalikiellolla
ei Kauhajoen ja Jokelan kaltaisia tragedioita voi-
da kokonaan estdd. Tapahtumien syyt eivit 18y-
dy aselain puutteista, vaan erityisesti nuorten pa-
hoinvoinnista. Mielestini aselakia on syytid uu-
distaa, mutta sitdkin suurempaa huomiota tulisi
kiinnittdd ihmisten hyvinvointiin, mielenterveys-
palveluihin ja koulujen opinto-ohjaajien seki
koulukuraattorien riittdvian méiardan.

Aselaki on késiteltdva huolella ja sithen tehti-
vd asiantuntijakuulemisessa esille tulevat tar-
peelliset muutokset. My6s meilld metséstysti
harrastavilla on oma vastuumme hiiriéiden ilme-
tessd harrastuksessamme puuttua lahimmaéistem-
me turvallisuuteen. Tarvittaessa on oltava aktii-
vinen.

Puhetta oli ryhtynyt johtamaan toinen varapuhe-
mies Johannes Koskinen.

o Anne Kalmari /kesk: Arvoisa  puhemies!
Suomessa on voitava harjoittaa metsdstysti ja re-
servildisammuntaa asuinpaikasta riippumatta
kohtuullisin kustannuksin. Edes aseiden totaali-
kielto ei estiisi yksittdissurmia esimerkiksi per-
heissa.
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Osa uuteen aselakiin kohdistuvista peloista ja
parjauksesta on kuitenkin ollut turhaa. Laki on
my6s muuttunut jo valmisteluvaiheessa. Taalla
istuntosalissa on siteerattu usein sdhkoposteja.
Itse sain postia 14-vuotiaalta Kallelta, joka on
harrastanut papan kanssa hirvenmetsistysti:
"Huolehdithan, Anne, ettd aselakiin ei tule muu-
toksia metsédstyksen suhteen. Haluan metsistaa
ensi vuonna omatoimisesti, jota olen odottanut jo
monta vuotta. Minusta olen tarpeeksi vastuun-
tuntoinen metsdstamaiin itsendisesti." Juuri néitd
kavereita me tarvitsemme huolehtimaan luon-
nosta, sen tasapainosta ja hirvikannan séitelysti.
Kallella ei ole syytd huoleen. Huoltajien suostu-
muksella voisi 15 vuotta tiyttidnyt henkil saada
rinnakkaisluvan haulikkoon, yhdistelmé&asee-
seen, kivdiriin tai pienoiskiviariin metsistysti
tai ampumaurheilua ja -harrastusta varten. Huol-
tajalle voitaisiin puolestaan antaa lupa ampuma-
aseen hankkimiseen ja hallussapitoon, jos alle
18-vuotias lapsi harrastaa metsdstystd tai am-
muntaa. Tilanne siis paranee tiltd osin.

Varmasti kaikkien mielestd on hyvi, ettd ase-
luvan hakijan soveltuvuutta valvotaan entisté tar-
kemmin. Poliisilakiin ehdotetaan liséttdvéksi po-
liisin mahdollisuus saada tietoja henkilon sovel-
tuvuuden arviointia varten. Poliisi voisi saada
tietoja asevelvollisuuden palveluksesta ja palve-
luskelpoisuudesta. Henkilon suostumuksella po-
liisi voisi saada myds henkilod koskevia terveys-
tietoja. Jos luvanhakija ei poliisin pyynnosti
anna suostumusta terveystietojen saamiseen, po-
liisi voisi aloittaa aselupaa koskevan peruutus-
menettelyn. Tdmi on hyvi asia.

Kisiaseluvan saannissa on kuitenkin muuta-
ma asia, johon haluan puuttua. Lakiesityksen
muutoksen mukaan ensimmaéisen aseluvan haki-
jan tulee harjoitella kaksi vuotta sddnnollisesti
seuran jasenend ennen kuin hinelle voidaan
myontidd késiaselupa viiden vuoden mééridajak-
si. Kédytdnnossd kahden vuoden harjoitteluvel-
voite asettaa maaseudun harrastajat tdysin eriar-
voiseen asemaan, silld maaseudulla ei ole koh-
tuullisella etdisyydelld ympéri vuoden auki ole-
via harjoitusratoja. Lisdksi kahden vuoden har-
joittelusta kaikkine kuluineen tulee jopa tuhansi-
en eurojen kustannus aloittelijalle silloinkin, jos
se ylipddtdin on mahdollista. Ampumaharrastuk-
sesta on siis kdytdnnossé tulossa suurkaupunki-
en ldhelld asuvien varakkaiden ihmisten elitisti-
nen harrastus. Maaseudulta tarkkuusammunta ja
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toiminnallinen ammunta loppuisivat varsin no-
peasti lakimuutoksen astuttua voimaan.

Lakiin on saatava mukaan joustavuutta kuvat-
taessa harrastuksen sadnnollisyyttd. 6—8 kuu-
kauden kestdvén harjoittelun pitiisi riittdd, ja sen
sijaan tai jopa rinnalla ensiaseen hakijalta voitai-
siin vaatia kahden moitteettoman kansalaisen
puolto, ikddn kuin kummi-ajattelu, jolloin luvan
myOntidvd viranomainen saisi lddkédrintodistuk-
sen ohella enemmin tietoa hakijan sosioekono-
misesta tilanteesta. Mikéli perheesséd on ldhisu-
kulaisilla ollut aseita jo vuosikymmenet, on var-
sin epidtodennikoistd, ettd hakija tekisi omalla-
kaan aseella ei-toivottuja tekoja. Poliisiviran-
omaisten tulisi selvittdd nykyisté selvésti parem-
min muun muassa hakijan perhetaustat ja
henkil6historia yhdessé kodin, terveydenhoidon
ammattilaisten ja vaikkapa kuntaviranomaisten
kanssa sen sijaan, etté tuijotetaan laskennallisiin
harrastuneisuuskuukausiin. Laajoilla kollegio-
padtoksilld varmasti karsiintuisi pois epédsopivat
hakijat. Harkintavaltaa ja vastuuta tdytyy nimen-
omaan jittdd paikallisviranomaisille, koska he
tuntevat seutukuntansa ihmiset parhaiten.

Arvoisa puhemies! Aseen hankintalupa nousi
kevéélld 100 prosenttia ja on nyt 68 euroa. Ensi-
aseen hankkijan kohdalla virkamiesten tydaikaa
menee perustellusti enemmén, mutta jos hakijal-
la on ollut aseita jo vuosikymmenet, niin hinnoit-
telu on pakostakin tulkittava rajoittamaan harras-
tusta. Aselain ykkosasia tulisi olla aseenomistaji-
en soveltuvuus harrastukseen, ei se, ettid aseiden
midrdd ylipdétiddn vihennetdédn.

62 Jyrki Kasvi /vihr: Arvoisa puhemies! Yh-
teiskunnan kansalaisten vapaudelle asettamat ra-
joitukset ovat arvoliberaalille poliitikolle vaikei-
ta kysymyksid. Esimerkiksi minun mielestini
hyvissd yhteiskunnassa kansalaisten vapauksia
rajoitetaan mahdollisimman vihén, siksi vastus-
tan ldhtokohtaisesti perusteettomia kieltoja ja vi-
ranomaisvalvontaa. Mutta en silti vastusta esi-
merkiksi nopeusrajoituksia enkd ylinopeusval-
vontaa.

Tilla kertaa me etsimme tasapainoa aseharras-
tajien vapauden ja aseiden riskien vililld. Vaik-
ka vain promillen sadasosia luvallisista aseista
kdytetddn henkirikosten vilineeni, sekin on lii-
kaa. Aselupakdytdnnon puutteista on saatu kaksi
karmivaa esimerkkid, kaksi asetta on péitynyt
taysin laillisesti tdysin védriin kisiin. En viité,
ettd kdytdnnon tiukentaminen yksin riittd4 paran-
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tamaan koulujen turvallisuutta, mutta se on osa
kokonaisuutta, jonka muita osia ovat muun mu-
assa koulukiusaamisen vihentdminen ja koulu-
terveydenhoidon kehittdminen.

Mielesténi timi esitys uudeksi aselaiksi on as-
kel oikeaan suuntaan. Monia asioita jdd kuiten-
kin ratkaistavaksi vasta aselakiuudistuksen toi-
sessa vaiheessa. Térkein on se, pitdisiko joitakin
asetyyppejd kieltdd kokonaan.

Varsinaiset aseharrastajat pitdvét hyvid huol-
ta aseistaan ja kédyttdvit niitd vastuullisesti. Vii-
me vuosina halpoja, pienikaliiberisia, itseviritty-
vid kisiaseita on kuitenkin alettu ostaa myds le-
luiksi, eikd niiden omistajilla ole aina riittdvaa
asekuria eikd kokemusta aseiden késittelystd. Jo-
kelan ja Kauhajoen kokemukset ovat opettaneet,
ettd itsevirittyvien aseiden tulivoima on kaliibe-
rista riippumatta suuri. IThmiset eivit ehdi paeta
tai ottaa asetta pois, kun siti ei tarvitse laukaus-
ten vililld virittdd. Tulisiko itselataavat ja muut
nopean ampumisen mahdollistavat kdsiaseet sit-
ten kieltdd kokonaan? Olen sitd ehdottanut, mut-
ta aseharrastajien kanssa kdymieni keskustelujen
jélkeen en ole enidi tdysin varma, olisiko totaali-
kielto sittenkidn yksinkertainen tai tehokas rat-
kaisu.

Hyvén esimerkin aukottoman aselainsdddan-
non vaikeudesta tarjoaa lakiesityksen 2 §:n aseen
madritelmé. Sitd on mahdotonta ymmartdd luke-
matta ensin pitk#d, ristiriitaista perustelutekstid.
Hetken luulin jo lelu- ja airsoft-aseidenkin vaati-
van jatkossa aselupaa, kunnes aseen yhdeksi
madrittdvaksi tekijéksi nostettiin osien paineen-
kestdavyys. Miksi leluaseet ylipddtddn pitdd mai-
nita koko tekstissd?

Arvoisa puhemies! Meiddn on kiinnitettdva
aseiden lisdksi huomiota nimenomaan aseiden
haltijoihin. T4ssé suhteessa esitys on selvd paran-
nus nykytilanteeseen. Aseluvan ikérajan nosta-
minen 18 vuoteen ja kisiaseiden osalta 20 vuo-
teen on perusteltua. Aseluvan hakijalle tehtdvi
soveltuvuustesti ja tietojen saaminen Puolustus-
voimilta tukevat lupaviranomaisen péitoksente-
koa, vaikka pikaisen soveltuvuustestin reliabili-
teetti on tietysti rajallinen. My0s lupaviranomai-
selle ehdotettu oikeus saada luvanhakijasta ja -
haltijasta terveystietoja hidnen suostumuksellaan
on kannatettava. Tarkeédd on, ettd kyseessd on ni-
menomaan ladkérin arvio, voiko henkilo pitdd
hallussaan asetta, ei sairauskertomus. Meidén tu-
lee vilttdd kaikkien psyykkisistd ongelmista jos-
kus kérsineiden leimaamista.
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My®6s lupaviranomaisten ohjeistusta tulee tés-
mentdd siten, ettei aseen kaliiberin pienuutta
endd voi kiyttdd perusteluna sille, ettd aseluvan
saa helpommin. Kenenkiin ensimméiinen aselu-
pa ei saisi myOskéddn kohdistua itselataavaan tai
muuhun nopean ampumisen mahdollistavaan
aseeseen. Ne ovat aivan liian tulivoimaisia ase-
kurin ja -kulttuurin opetteluun. Yhteni vaihtoeh-
tona voisi olla myos ajokortin tapainen asekortti,
johon kuuluu opetusta, harjoittelua, psykologi-
nen testaus ja loppukoe. Asekortilla voisi olla
my0s ajokortin tavoin eri luokkia, M, niin kuin
metsidstysaseet, 22, niin kuin pienikaliiberiset.
Viranomaisresursseja tihén ei kuitenkaan ole, eli
asekortin kustannukset maksaisi kortin hakija
omasta kukkarostaan, aivan kuten ajokortinkin.

Arvoisa puhemies! On téssé keskustelussa ol-
lut toki hupaisatkin puolensa. T4illd on oltu hy-
vin perustein huolissaan aseiden haltijoiden koti-
rauhasta ja yksityisyydestd. Mutta eniten viran-
omaisvalvonnan lisdamistd ovat vastustaneet ja
kotirauhaa puolustaneet nimenomaan monet sel-
laiset edustajat, jotka yleensd ovat turvallisuu-
den nimissd vaatineet viranomaisille lisdé valta-
oikeuksia. Ehkid ajatus poliisista omalla ovella
ladkdrinlausunto kourassa on havahduttanut uu-
siin outoihin kysymyksiin. Olkoon tdmi koke-
mus meille opiksi ja ojennukseksi, kun seuraa-
van kerran tekee mieli rajoittaa muiden vapauk-
sia ja oikeuksia.

0 Marko Asell /sd: Arvoisa puhemies! Késitte-
lyssd oleva hallituksen esitys laiksi ampuma-ase-
lain ja erdiden siihen liittyvien lakien muuttami-
sesta on herittinyt voimakasta keskustelua jo
pitkédn siitd, millaisin edellytyksin aseidenhan-
kintalupia voisi tai pitdisi myontdd. Jokelan ja
Kauhajoen tragedioiden jidlkeen kidydyissd kan-
nanotoissa on vaadittu jopa késiaseiden tdyskiel-
toa, joka ainakin omissa korvissani kuulosti heti
alkuun ylireagoinnilta, toki nihtyjen jarkyttivi-
en tapausten johdosta kuitenkin ymmaérrettaviltad
reagoinnilta. Lain valmistelun alkuvaiheissa ta-
tiakin vaihtoehtoa on arvioitu, mutta se on rajattu
kuitenkin vaihtoehtojen ulkopuolelle, mikd on
mielestédni ihan viisaus rajaus. Késiaseiden tdys-
kielto olisi johtanut tilanteeseen, jossa aseita oli-
si niin sanotusti kadonnut valtava méiré ja luvat-
tomien aseiden pimed kauppa olisi lisddntynyt
eikd hyotyd varmasti turvallisuusndkokulmasta-
kaan olisi saavutettu.
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Faktaa on kuitenkin se, ettd ase itsessdidn ei
surmaa, vaan ihminen asetta vélineend kiyttden
sen tekee. Joku aina vetdd liipaisimesta. Jos ihmi-
nen on paha tai, niin kuin ed. Rajala tdilléd sanoi,
sekoaa yksinkertaisesti, tulee hulluksi, ja haluaa
tappaa, niin vilineeksi kdy mikd vaan. Osa tietys-
ti perustelee, ettdi ampuma-aseella voi tehdd
isompaa tuhoa ja nopeammin. Se on tietysti tot-
ta, mutta niin voisi esimerkiksi autollakin, ja aika
monella on ajokortti. Toisaalta esimerkiksi kdy
nyt Ruanda 1994, kun tissi nyt on tité oikeusjut-
tua parasta aikaa kayty. Sielld surmattiin 800 000
ihmistd parissa kuukaudessa ja surmat tehtiin
pédosin veitsilléd ja nuijilla. Joku aika sitten muis-
tan, kun Suomessa surmattiin henkilé lyomalla
kaulimella p4dhén.

Eli tekija on siis ihminen ja jotain vélinettd
kayttdad, mutta silti itsekin tdssd useamman aseen
omistajana, satunnaisena metséstijini, kannatan
kisiaselupien myontdmisen tarkentamista ja tiu-
kentamista, ja tdssé lakiesityksessd on paljon asi-
oita, jotka pienelld hionnalla varmasti tulevat
ihan hyviksi ja kannatettaviksi. Lakiesityksen
kohta, jossa esitetdéin pakollista tai kdytdnnossi
pakollista liittymistd yhdistykseen, on kuitenkin
varmasti ongelmallinen, ja sitd pitdd pohtia, mut-
ta taas toisaalta ministeri Holmlund téssi todiste-
li aikaisemmin, ettd suhteessa perustuslakiin sii-
nd ei olisi ongelmia. Saattaa olla, ettd jonkun alu-
eellisen tasa-arvon kannalta se voisi olla ongel-
mallinen sd4dos. Toisaalta se voisi tuoda seuroi-
hin ehké jonkin verran lisdi jdsenistod ja elvyttdd
sitd toimintaa. Ongelmaksi tietysti tulevat ampu-
mapaikat ja seurojen tilat.

Yksi mielestédni ehkd huono, turha ja byrokra-
tiaa lisddvd vaatimus on harrastamisen raportoin-
ti poliisille. Siitd saatavaa turvallisuutta lisddvid
arvoa en oikeastaan néde, vaan siind nyt aseen
omistaja pakotetaan tdyttiméiin erilaisia lappuja,
toimittamaan todistuksia aktiivisesta aseharras-
tuksesta, mutta se on vaikea sitten madritelli,
miké se on se raja, kuinka paljon pitdd harrastaa.
Ihmisten eldméntilanteet muuttuvat, ja voi olla
vuosienkin tauko, ettei harrasta. Pitdisiko silloin
aseesta luopua, vai miké on tilanne?

Julkisuudessa on my0s paljon arvosteltu polii-
sin mahdollisuutta tulla tarkastamaan aseiden
sdilytyspuitteet ja sitd on verrattu timmoiseksi
kotietsintidtoimeksi ja peloteltu silld ja nihty se
pahana, mutta tdssd esityksessd kirjoitetussa
muodossa, jossa poliisin pitdisi asiasta ilmoittaa
pari viikkoa aikaisemmin ja ennen kaikkea se so-
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vittaisiin asian omistajan kanssa etukéteen, se
lienee ihan toimiva tapa tarkastaa turvallinen s&i-
lytys kodeissa niin, ettei niitd voisi kotimurtojen
yhteydessd helposti varastaa. Joka tapauksessa
ehdotukset siiti, ettd aseita alettaisiin sdilod am-
pumaseurojen tiloissa, jossain yhdessi paikassa,
varastoissa, on huono, koska se tosiaan helpottaa
sitten niitten aseiden varastamista.

Arvoisa puhemies! Merkittidvin toimi, jota ny-
kyinen voimassa oleva laki tarvitsee, on henki-
16n sopivuuden parempi arviointi. Se voi olla
psykologinen testaus, poliisin saamat tiedot haki-
jan asepalveluksesta, viranomaisten tiedonvaih-
to, jossa olisi mahdollisuus tiedottaa henkilon
olevan sopimaton aseen haltijaksi. Tédssd on tir-
keitid tietysti se, mitkd ne kriteerit ovat, onko se
huumausaineet tai alkoholi vai onko masennus.
Laidkérin salassapitovelvollisuuden raottaminen
voisi tulla kysymykseen juuri esimerkiksi huu-
mausaineiden kidyton kohdalla. Jonkun henkisen
vaivan ilmoittaminen taas johtaisi ehkd siihen,
ettd mielenterveysongelmien takia ei enidd hakeu-
duta ladkirin pakeille niin helposti, jolloin siité
voi aitheutua hoitamaton ja entistd syvempi ma-
sennus. Namé ovat asioita, jotka pitdd jollain ta-
valla myoskin tdssd varmasti késitelld.

Mutta selviin tapauksiin, kuten péihteiden
kdyttoon aseiden kanssa, tdsséd tulee puuttua, ja
juuri muun muassa alkoholin kiyttd aseiden ké-
sittelyn yhteydessi on seikka, joka timén aselain
yhteydessd tulee arvioida. Alkoholin kdytto ei
suuressa mittakaavassa ole ongelmallista asehar-
rastajien ja metsistdjien keskuudessa, mutta sitd
tapahtuu kuitenkin niin kuin rattijuopumustakin,
ja asiaa koskeva lakialoitteeni 0,5 promillen al-
koholirajasta panostetun aseen késittelyssd sai-
kin hyvin ymmairrystd tddlld eduskunnassa, kun
siithen lakiesitykseen nimié kerisin. Toivon, ettéd
asia saa kannatusta myos valiokuntakésittelyssa
mieluummin timén kokonaisuudistuksen yhtey-
dessd. Promillerajan asettaminen olisi hyvi tyo-
viline poliisille valvoa aseiden kiyttod. Se olisi
selked my0os metsdstyksen johtajille, se olisi hyva
my0s niille harrastajille, joilla ei ole tarvetta al-
koholin kdyttdoon aseita kidytettdessa.

¢ Erkki Pulliainen /vihr: Arvoisa puhemies!
Tatd lakiesitystd edeltidneend aikana olemme jou-
tuneet aikamoisen lobbauksen kohteeksi. Se on
kansalaisyhteiskuntaan kuuluva peruuttamaton
ja luovuttamaton oikeus. Siitd olemme varmasti
kaikki yksimielisid. Mutta se sdvy, milld erdat
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lobbaukset on sédvytetty, ansaitsee kylld pienen
kommentin.

Ajatellaanpa, miki oli se stimulus, joka kiireh-
ti tdtd ampuma-aselain muutosta. Sehin oli nima
mainitut Jokelan ja Kauhajoen tapahtumat, siis
hyvin traagiset tapahtumat. Kun lakia on rustat-
tu, Sitd on rustattu uuteen asuun siinid katsannos-
sa, ettd tdllaiset traagiset tapaukset eivit endd
toistuisi. Siind ei uhkailla, vaan siind tehdidin
juuri pdinvastaista tyotd vallitsevissa olosuhteis-
sa. Sitten kun ne, jotka aseiden kidyton libera-
lisointia kannattavat, kdyttaytyvét lievisti sanot-
tuna aggressiivisesti, niin se tuntuu erittdin huo-
nosti valitulta strategialta ja taktiikalta téllaiseen
tilanteeseen ja teki vidhdn murheelliseksi. Eihin
silld uhkauksella mitdén merkitystéd sinénsi ole,
mutta niin huonosti timi vaikuttamisen psykolo-
gia toimii.

Arvoisa puhemies! Toinen yleinen nikokoh-
ta: Jo ndma lahetekeskustelun puheenvuorot, jot-
ka olemme tdni iltana tdilla kuulleet, merkitse-
vit sen, ettd perusteellisista ja pitkistd ja syvilli-
sistd mietintoteksteistddn tunnettu valiokunta-
neuvos Ossi Lantto joutuu kylld eldménsa tehtd-
vin eteen kerta kaikkiaan, koska tdssdhdn on ai-
van vilttdimitontd nyt kerta kaikkiaan vastata
joka ikiseen niistd kommenteista, olivat ne min-
ki sdvyisid tahansa tai epitietoisuutta uhkuvia,
jotka olemme kuulleet. Joka ikinen timmoisessi
tapauksessa ansaitsee tulla vastatuksi niin, ettd
on eduskunnan tulkinta ja ndkemys, lain tekstin
tarkistaminen jnp. hyvin perusteltuna olemassa.
Nyt pitdd muistaa se, miké pisti meidén liikkeel-
le, valiokunnan arvoisa puheenjohtaja. Se oli
nimd traagiset tapahtumat. Teilld on valtava vas-
tuu Ossi Lanton kanssa, kun visditte tdstd nyt
sellaisen mietinnon, ettd timin lainmuutoksen
perimmadinen tavoite toteutuu.

Nyt pitdd muistaa vield kolmas asia siitd lyhy-
estd ajasta, joka oli tdamin jalkimmdisen tragedi-
an jéilkeen. Se oli tadlld kyselytunnilla kdyty kes-
kustelu, johonka muun muassa ed. Nepposen
kanssa osallistuimme, ja olimme aivan samaa
mieltd, muistanette, ed. Nepponen, hyvin sen,
ettd me olimme aivan yksimielisii siitd, ettd niin
sanotut rdiskintdaseet on kerta kaikkiaan saatava
pois kéytostd, olkoon se konsti mikd tahansa.
Kun tdmi oli luettavissa eduskunnan poytikir-
joista, niin jopas tuli lunta tupaan. Koko seini oli
auennut hyvilld lumimyrskylld. "Jos te kielldtte
sen aseen, niin sitten me 16yddmme sieltd mark-
kinoilta semmoisen aseen, miti te ette tieddkiin,
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ja se onkin mahdollinen" jne. Jilleen timi sama
sédvy, siis ei haluta ollenkaan ymmértia sitd ilmi-
otd, johonka me haluamme puuttua kansalaisten
turvallisuuden kannalta.

Tasta sitten seuraa se, ettd arvoisat virkamie-
het, jotka ovat tdminkin lakiesityksen valmista-
neet — tuolla lehterilld kuuntelevat — joutuvat
tietysti sitten helposti keskittymidn niihin eréi-
siin erittdin vaikeasti ratkaistaviin asioihin, ja sil-
loin tulee esimerkiksi sellainen, mitenkd mina
nyt sanoisin, valinta"virhe", ettd ruvetaan met-
sdstystd ohjaamaan ampuma-aselain avulla, niin
kuin jo totesin vastauspuheenvuorossani aikai-
semmin, ja se ei ole ihan mukava juttu, koska on
olemassa omat lainsdddintonsd ja niistd ollaan
sitten tdssd salissa kulloinkin milldkin enemmis-
toll4 mitd mieltd tahansa, mutta sen takia timi
lainsddddannon systematiikka timmoinen on.
Mutta ei ampuma-aselailla sitd metsidstyspuolta
ohjata, koska sen puitteissa taas sdddelldédn siité,
minkdélaisia aseita saa kdyttdd minkikinlaisessa
jahdissa. Téssé nditi yleisid ndkokohtia.

Sitten vield, arvoisa puhemies, yksi asia, ja se
yksi asia on se, etti niin kuin jo totesin, tdsséd pan-
naan valtava painolasti metsistysseurojen ja am-
pumaseurojen piikkiin, aivan uskomaton miird
materiaalia, velvoitteita ja kaikkea titd. Kuiten-
kin télla hetkelld kent&lld on tilanne menossa jus-
tiin pdinvastaiseen suuntaan kuin mitenkd tissi
erikoisesti arvoisa ministeri sen asian téssi aikai-
semmin esittelypuheenvuorossaan julkitoi. Ti-
mihdn merkitsee sitd, puheenjohtaja Tolli, ettd
vaikka ministeri on luvannut sen kakkososan tin-
ne ja késitelld nditd asioita siind, niin kylld mi-
nusta eduskunnan pitdd vilttdméttd ottaa tdssd
yhteydessd kantaa silld tavalla, ettd jos luvataan
ja edellytetddn, niin kokonaisuus muistutetaan,
mitd se on, ja ettd se vaatii my0skin valtiovallalta
ja kunnan viranomaisilta erityisid toimenpiteiti.

% Timo Kaunisto /kesk: Arvoisa  puhemies!
Hallituksen esitystd uudeksi ampuma-aselaiksi
perustellaan paitsi kansainvilisilld myos kansal-
lisilla linjauksilla. Jalkimmadisistd keskeinen on
hallituksen iltakoululinjauksen tavoite rajoittaa
kisiaseiden saatavuutta merkittdvisti. Vaikka
uudistuksessa on varsin paljon positiivista, ni-
kyy tavoite muutamana kiytdnnolle vieraana ja
keskenerdiseen pohdintaan perustuvana esityk-
send. Huomio tuntuukin nyt keskittyvdn enem-
mén aseiden méiérin vihentdmiseen kuin sen es-
tamiseen, ettd aseita ei kulkeudu vaadrink&yttaji-

74/4/65

en kisiin. Kokemuksiahan on erdistd maista ase-
lain voimakkaasta tiukennuksesta, esimerkiksi
Britanniasta, missd kisitykseni mukaa aseiden
hallussapito on lihes kokonaan kielletty. Tastd
on ollut seurauksena pimeiden asemarkkinoiden
voimakas kasvu ja epiterve tilanne. Tami ei voi
olla suomalaisen aselainsddddnnon tavoite.

On muistettava, ettd Suomessa on asukasméaa-
rddn nihden paljon luvallisia aseita. Meilld on
vahvat metsdstyksen ja urheiluammunnan perin-
teet, ja myos reservildistoiminta on lisdnnyt ase-
harrastusta. Aseella tehtyjen rikosten méérit, jos
nidmi jarkyttdvit kouluammuntatapaukset jate-
tddn huomiotta, eivit ole pitkéllad aikavililld suu-
resti muuttuneet. Itse asiassa rikosvilineind lei-
péveitsi ja erddt muut terdaseet taitavat olla kisi-
asetta monin verroin useammin tilastoituja teko-
vilineitd.

Hyvid asioita uudistusesityksessd on ehdotto-
masti viranomaisten tietojenvaihdon kehittimi-
nen. Hyvin kannatettavia ovat muutokset, jotka
keskittyvit ensimmdisen aseenhankkijan sovel-
tuvuuden arviointiin. La#kérin arviolla on jatkos-
sa suuri paino, samoin Puolustusvoimien P-tes-
till4d silloin, kun sellaista tietoa on saatavilla. Toi-
saalta on myds todettava, ettd aseluvan myoOnté-
mistilanteessa kokenut poliisi todennékoisesti on
ainakin kokematonta ldédkérid vahvemmilla arvi-
oidessaan hakijan soveltuvuutta luvan saantiin.
Esityksen mukaan "pitképiippuisilla” aseilla lu-
pakdytidntd muuttuisi siten, ettd 15—17 vuoden
idssd tillaiseen aseeseen voisi saada rinnakkais-
luvan tdysi-ikdisen hakijan rinnalla. Tami mah-
dollistaisi kdytdnnossd metsdstysharrastuksen
aloittamisen saman ikdisend kuin nykyisinkin.
Esitys on toteutettavissa, mutta tidssédkin lakia
tdydentdvi asetus ja kidytdnnon toiminta tulevat
midradmadn toimivuuden.

Tiukennukset kohdentuvat tissd vaiheessa
pédosin késiaseisiin, erityisesti tulivoimaisiin ké-
siaseisiin. Edelliseen rinnakkaislupakdytdntoon
viitaten olisikin loogista rajata kertaladattavat tai
kertaviritteiset pistoolit ja revolverit ndiden "pit-
képiippuisten”" lupakategoriaan. Lupaa ei kisi-
aseessa kdytinndssd myonnettiisi alle 20-vuoti-
aalle. Ensimméinen lupa olisi miérdaikainen,
viisi vuotta. Sen saamiseksi pitdisi kuulua seu-
raan ja harrastaa valvotusti kaksi vuotta ammun-
taa.

Vaatimukset ovat osin ymmdrrettivié ja kan-
natettavia, mutta niitd pitdisi voida joustavoittaa
ja tdsmentdd. Kahden vuoden koeaika ei sinil-
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lddn vield kerro paljon mitdédn varsinaisesta har-
rastuksesta. Parempi ehki olisi rajata jakso puo-
lesta vuodesta vuoteen ja edellyttdd harjoittelua
keskimiidrin kerran viikossa. Téhidn voitaisiin
my0s lukea ilma-aseella tapahtuva valvottu har-
joittelu, ja myds mahdollinen varusmiesajan am-
pumakoulutus olisi huomioitava.

Valvottu harjoittelu- ja seurapakko tuo paljon
vastuuta seuroille ja kouluttajille. Tdmé& kuulos-
taa melkoiselta vapaaehtoistyoltd, silld talkoilla
titd luultavammin harjoitettaisiin ainakin maa-
seudulla, missd varsinaisia valvottuja sisdam-
muntaratoja on vihin. Resursointiin pitdisi kiin-
nittdd huomiota, samoin kouluttajien koulutuk-
seen.

Uhkana onkin, ettéd lakiesitys myos huomatta-
vasti lisdd luvan kustannuksia entisestddn. Lu-
van hinta on noussut viime vuosina merkittdvésti
ja ldhentelee jo peruskisiaseen hintaa. Lisdksi
kuluja tuovat huomattavasti lddkdrinlausunnot,
joita on jouduttu julkisen sektorin ymmarrettivi-
en kieltdytymisten johdosta hakemaan huomatta-
vasti kalliimmalta yksityispuolelta.

Erikoisryhmistd pitdd mainita hyviksyttyjen
asekerdilijoiden luvat, jotka tulisi jo tdssd vai-
heessa myontéi toistaiseksi voimassa olevina il-
man jatkuvaa harrastuksen todistamistaakkaa.

Suurta huolta aiheuttavat my0s lupien peruut-
tamiseen johtavat kdytdnnot sekd mahdollisuus
ennalta ilmoitettujen kotitarkastuksen suoritta-
miseen. Valiokunnat joutuvatkin pohtimaan nii-
den soveltuvuutta suomalaiseen oikeusjérjestel-
main.

Aselakiuudistuksen toisessa vaiheessa tullaan
tarkastelemaan muun muassa asekeridilyd ja
ilma-aseiden luvitusta. Jos ensimmdiisestd vai-
heesta tulee jaykki, raskas, kallis ja kidytdnnolle
vieras, ei jatkostakaan voi olla odotettavissa eri-
tyisen joustavaa ja toimivaa jdrjestelmaa.

% Tuija Nurmi /kok: Arvoisa puhemies! Hy-
vit edustajatoverit! Olen ihmeisséni ja jopa su-
ruissani siitd, ettd meille on tuotu péitettaviksi
lakiesitys, joka koskee ampuma-aselain uudista-
mista, hallituksen esitys 106/2009 vp. Meidén on
annettu ymmartéd, ettd uudistus on tarpeellinen.
Toisaalta eri asiantuntijat ovat sanoneet meidin
nykyisen aselakimme olevan Euroopan tiukim-
pia. Sisdasiainministerion nopealla aikataululla
valmistelema lakiesitys sisdltid monia lainsdi-
dinnollisid ja toiminnallisia ristiriitaisuuksia voi-
massa olevien lakien kanssa. Asealan eri jérjes-
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tot, aseharrastajat, metsdstdjidt ja reservildiset
ovat néihin kohtiin puuttuneet aivan oikeutetus-
ti. Tastd olemme saaneet lukea jatkuvasti eri leh-
tien palstoilta tai kuulleet radiosta ja televisiosta.
Lain valmistelussa heitid ei ole kuultu, eikéd hei-
din tekemidén esityksid ole mitenkédén huomioi-
tu.

Téami asia ei ole poliittinen, mutta politiikkaa
se toki on. Nimittdin sanelupolitiikkaa, jossa
meidit kansanedustajat ikédédn kuin sanellaan hy-
viksyméén lakiesitys, joka on todettu epikelvok-
si. Toivon, ettd me tddlld salissa yksimielisesti
vasemmalta oikealle ja aatesuunnasta riippumat-
ta voimme palauttaa tdmin lakiesityksen asialli-
seen uudelleenvalmisteluun tai muutamme ny-
kyistd lakia niin, ettéd poliisin oikeus saada tietoja
mielenterveyteen liittyvistd asioista ja ampuma-
aselautakunnan asema ja tehtdvidt médaritelladn
uudelleen. Niilldi muutoksilla uskon, ettd koko
jarjestelma toimii taas hyvin.

Mikili me hyviksymme lakiesityksen, tamin
hyviksynnin seuraukset ovat vakavat kansalli-
sen ampumaurheilun, metsistyksen, aseharras-
tuksen, reservildisten ampumakoulutuksen ja re-
servin maanpuolustushengen osalta. Eikd suo-
malainen ampuja voisi jatkossa osallistua arvo-
kilpailuihin, olympialaiset mukaan lukien? Laki-
esitys loukkaa myds sotiemme veteraaneja syyl-
listamélld aseiden omistajia. Lakiesityksestid
nimittdin on jétetty pois sisdministerion paatos
vuodelta 2004 koskien sodista muistona tuotujen
aseiden lupia. Silloinen sisdministeri Rajaméki ja
puolustusministeri Kédridinen istuvat myos tis-
sd salissa.

Arvoisa puhemies! Onko meilld tdhin todella
varaa? Lain huonoon ja puutteelliseen valmiste-
luun on hiljattain myds arvoisa puhemies ottanut
kantaa, ja on juuri nyt kyseisen kaltaisesta esityk-
sestd kysymys.

Esitetyilld muutoksilla on sanottu valmisteli-
joiden toimesta olevan turvallisuutta lisdédvia vai-
kutuksia. Tilanne voi kuitenkin olla pdinvastai-
nen, kuten Britanniassa on tapahtunut, missé tur-
vattomuus ja aseelliset rydstdt ja murhat ovat
vain lisddntyneet kisiaseiden kieltdmisen jil-
keen. Kysyn edelleen, arvoisa puhemies: Onko
meilld tdhdn varaa? Eduskuntaan annettu esitys
on asealan jarjestojenkin mielestd useilta kohdin
ristiriidassa perustuslakiin kirjattujen periaattei-
den kanssa: jérjestdytymisvapaus, kotirauha,
omaisuuden suoja sekd yksilon perusoikeudet.
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Mielenterveyshdirioité ei voida poistaa ampu-
ma-aselakia muuttamalla, sen voin ldidkériné sa-
noa tiydestd syddmestini. Sitd asiaa varten ovat
olemassa muut lait ja hoitokeinot. Samalla, kun
lakiesitys palautetaan takaisin eduskunnasta, tu-
lee monimutkaiseksi ja byrokraattiseksi koettu
ampuma-aseluvan myontimisohje peruuttaa ja
uudistaa kokonaan toimivaksi ohjeeksi. Turvalli-
nen ja monipuolinen ampumaharrastus on osa
suomalaista vapaa-ajan kulttuuria samalla tavoin
kuin veneily, mokkeily ja retkeily. Siihen mei-
dén pitdd taas pyrkid.

Arvoisa puhemies! Hyvi hallinto ja lainsdi-
didnnon avoimuus ovat kallisarvoisia asioita, joi-
ta emme voi rikkoa emmeké loukata. En kannata
tehtyd lakiesitystd ja toivon sen késittelyn kes-
keyttdmisti ja sen vetdmistd pois eduskunnasta.

¢ Tuula Peltonen /sd: Arvoisa puhemies! Am-
puma-aselain uudistus on laitettu liikkeelle en-
nen kaikkea kouluampumistapausten seuraukse-
na. On ldhdetty nopealla vauhdilla hoitamaan
teknisid yksityiskohtia kuntoon, niinkin nopeal-
la, ettd alan sidosryhmii ei ole muistettu kuulla
lain valmistelussa.

Nykyinen laki vuodelta 1998 valmisteltiin
kaikkien asealan intressipiirien kanssa yhteis-
tyOssd ja sitd pidetddn varsin toimivana. Alan
harrastajien mielestd nykyinen laki antaisi jo sel-
laisenaan tdydet mahdollisuudet ylldpitdd asetur-
vallisuutta ja lupakdytintdd asianmukaisella ta-
valla.

Olemme siitd varmasti kaikki yhtd mielt4, ettd
aseiden pddtymistd véiriin kisiin tulee kaikilla
tavoin estdd. Mutta jos puhutaan asetyyppeihin
tai vastuullisiin aseenomistajiin kohdistuvista ra-
joitus- ja kiristystoimenpiteistd, 16ytyykin jo eri-
dvid mielipiteitd. Alan harrastajat ja yrittdjat kat-
sovat, ettd ndmd suunnitellut rajoitustoimenpi-
teet eivit milldén lailla lisdd yleistd jirjestystd ja
aseturvallisuutta, vaan pikemminkin péinvas-
toin. Silld ei myoskidn estetd luvattomien asei-
den hankintaa.

Muutokset, jotka johtuvat erdiden EU-direk-
tilvien vaatimusten soveltamisesta kansalliseen
lainsdadiant6omme, ja esitykset, jotka keskitty-
vit ensimmdisen aseen hankkijan soveltuvuuden
arviointiin ja joilla hallitusti parannettaisiin vi-
ranomaisten mahdollisuuksia saada hankkimis-
ja hallussapitoluvan myontdmisedellytysten sel-
vittdmisiin liittyvid tietoja esimerkiksi Puolus-
tusvoimilta, ovat oikean suuntaisia ja pddosin
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kannatettavia. Sen sijaan nyt kisiteltdvini ole-
van esityksen sisdltimédt monet rajoittamis- ja
valvontatoimenpiteet ovat alan harrastajien ja
yrittdjien mielestd tarpeettomia ja osittain jopa
kansalaisten perusoikeuksia rikkovia.

Lisiksi esityksessd ollaan tuomassa huomatta-
vaa lisdkuormitusta lupa- ja muille viranomaisil-
le. Samalla lisdédntyvit myos elinkeinonharjoitta-
jille ja kuluttajille tulevat kustannukset huomat-
tavasti.

Ihmeellistd tdssd lainkésittelyssd on ollut se,
ettd niiden ihmisten, jotka aseista oikeastaan eni-
ten tietdvit, nikemyksii ei ole otettu huomioon.
Alan harrastajien ja elinkeinonharjoittajien mie-
lestd nyt esille tuotu hallituksen esitys ampuma-
aselain muutokseksi on valitettavan sekava ja
puutteellinen. Sidosryhmit ovatkin vaatineet,
ettd laki tulee palauttaa vilittomésti uudelleen
valmisteltavaksi.

Arvoisa puhemies! Monen alan asiantuntijan
mielestd ikdrajojen nostaminen ei poista surma-
toitd, vaan se vain vaikeuttaa kohtuuttomasti alan
harrastajien sekd aseiden omistajien toimintaa.
Ampuma-aselailla ei my6skién poisteta mielen-
terveysongelmia. Mieleltddn hiiriintyneet on
kuitenkin pystyttdvd tunnistamaan, eikd heille
tietenkddn tule myontdd aselupia. Tiedén, ettd
tdnd pdiviand poliisiviranomaisilla on kéytossi
erittdin hyvid ja toimivia jdrjestelmid aselupien
myontimiseksi. Lidkdreille tdtd kuormitusta ei
tule suunnata.

Ampuma-aselainsddddnnon tulisi perustua
tutkimusanalyyseihin ja tunnettuihin tosiasioi-
hin, eikd p&étoksid tai muutoksia pitdisi tehdd
lehtiotsikoiden perusteella. Nyt kisilld olevaa
aselain uudistusta ovat siivittineet luonnollisesti
hyvin vahvasti Jokelan ja Kauhajoen jélkeen tul-
leet niin sanotut tunnekuohut, joissa metséstysti,
ampumaurheilua, aseita ja kunniallisia aseiden
omistajia tuntemattomat ddnekkéit piirit ovat
ndistd koulusurmista saaneet hieman populisti-
sen tekosyyn vaatia aseiden omistuksen radikaa-
lia rajoittamista tai jopa tiyskieltoa, vaikka todel-
liset syyt joukkomurhiin ja myos tehokkaat kei-
not niiden ehk&isemiseen 16ytyvit aivan muual-
ta. Mielenterveysongelmaa ei voi hoitaa aselain
kiristamiselld, mutta mielenterveysongelmaisil-
le ei pidd antaa aseita, miké voidaan estdd jo ny-
kyisen lainsdiddnnon puitteissa.

Henkirikollisuuden taso on Suomessa Euroo-
pan unionin kuudenneksi korkein ja keskimii-
rdistd korkeampi myos kaikki Euroopan maat
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huomioiden. Rikollisuustason korkeus selittyy
suurilta osin keski-ikdisten, tyottomien miesal-
koholistien poikkeuksellisen korkealla rikolli-
suustasolla. Rikosten pédosa liittyy keski-ikiis-
ten, tyoeldmin ulkopuolella olevien miesten kes-
kindiseen alkoholinkdyttoon. Vuosina 2002—
2007 aikuisten viélisissd henkirikoksissa 71 pro-
senttia tapauksista oli sellaisia, ettd kaikki osa-
puolet olivat rikoshetkelld humalassa. 85 pro-
senttia rikoksista oli sellaisia, ettd ainakin yksi
osapuolista oli humalassa.

Arvoisa puhemies! Niilld tutkimustuloksilla
pitdisi olla merkitystd, kun viitetdin ampuma-
aseiden lupaehtojen kiristamiselld saatavan ai-
kaan merkittivid tuloksia henkirikosten méérin
pienentdmisessd. Keski-ikdiset tyottomét miesal-
koholistit eivit varmasti ole niitd todenndkdisim-
pid ampuma-aseluvan hakijoita, ja heidin lupa-
hakemuksensa on helposti hylittivissd jo nykyi-
sestd ampuma-aselaista 10ytyvilld perusteilla.
Toisin sanoen selkedt perusteet ampuma-aselu-
van peruuttamiseen ovat olleet olemassa poliisin
nykyisilldkin toimivaltuuksilla.

Metsidstys on monelle elinikdinen ja tirked
harrastus. Moni nuori oppii metséstyksen kautta
luonnon merkitysté ja riistanhoidon tirkeyttd, ja
moni perhe viihtyy metsdstysretkilld yhdessd
viettden niin sanottua laatuaikaa. Metséstys ja ur-
heiluammunta eivit ole riippuvaisia puoluekan-
nasta tai idstd, ihonvéristd tai sukupuolesta.
Aseen omistaminen laillisiin kdyttotarkoituksiin
ei uhkaa yleisti jarjestysti ja turvallisuutta.

Téilla on esitetty toiveita timén lakiesityksen
palauttamisesta valmisteluun. Sekin voisi olla
hyvé ajatus. Ainakin toivon tille aselaille hyvid
valiokuntaty6td, jossa voidaan vield tarkemmin
perehtyi rajoitusten aiheuttamiin ongelmiin kan-
salaisten keskuudessa. Perustuslakivaliokunnan
on hyvi tistd ndkemyksensd lausua.

% Klaus Pentti /kesk: Arvoisa puhemies! Tés-
sd vaiheessa ldhetekeskustelua tddlld on var-
maan jo kaikki oleellisimmat asiat nostettu esiin,
mutta itsekin reilut 50 vuotta metsdstystd ja am-
pumaurheiluakin harrastaneena tdytyy joihinkin
asioihin tdssd puheenvuorossa vield puuttua.
Mind ymmarrin, etti ampuma-aselain ja erdi-
den siihen liittyvien lakien muuttamisen taustal-
la ovat vahvasti Jokelan ja Kauhajoen traagiset
koulusurmat ja ndiden tapausten nostattamat tun-
teet, mutta jotta tillaisia traagisia tapahtumia voi-
taisiin estdd, niin varmasti paljon muutakin on
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tehtédvissi ja tehtdvd kuin muuttaa ampuma-ase-
lakia.

Nuorten pahoinvointiin, vikivaltaviihteeseen
ja mielenterveysongelmien varhaiseen tunnista-
miseen pitdd voida puuttua, ja ehki sitd kautta
voidaan vield enemmin asian eteen tehdid. Mui-
den kuin ampumaurheiluun tarkoitettujen kisi-
aseiden saantia tulee mielesténi tarkastella kriit-
tisesti, mutta niin kuin t4élld on todettu, nykyi-
senkin lainsdddannon pohjalta olisi voitu toimia
toisinkin. Ministeri totesikin tdilld jo aiemmin,
ettd moniin tiukentaviin toimiin on jo ryhdytty.
Pidin tirkednd, ettd tiedonkulkua viranomaisten
kesken varmistetaan ja sitd kautta voidaan tillai-
siin ikdviin tapahtumiin paremmin ennalta puut-
tua.

Niin kuin ed. Pulliainenkin muun muassa tiil-
14 jo totesi, niin edustajille tulleissa séhkdposteis-
saja yhteydenotoissa on lain valmistelua kritisoi-
tu ankarasti ja nimenomaan metséstiji-, reservi-
ldis- ja ampumaseurojen taholta. Lakiesitykses-
sd on ilmeisid korjaamisen tarpeita, niin kuin
tdalld keskustelussa on nostettu esiin, mutta var-
masti tdssd on tiedonsaantiin liittyvid puutteita.
Pidin tirkednd, ettd valiokuntakdsittelyn aikana
nditd jirjestojd kuullaan ja otetaan ndiden arvo-
kasta tyotd tekevien jérjestojen ja harrastajataho-
jen mielipiteet huomioon. Metsistys, vapaaeh-
toinen maanpuolustustyo ja ampumaurheilu ovat
arvokkaita harrastuksia, ja timidn lainmuutos-
tyon pohjalta nditd harrastuksia ei pidd vaarantaa.

Tédlla on korostettu erityisesti nuorten mu-
kaan saantia hyvien harrastusten piiriin. Muun
muassa ed. Nepponen nosti esiin ilma-aseitten
kdyton huomioimisen ndissd lupamenettelyissi,
ja sitd kautta varmaan on mahdollisuus saada
nuoria harrastuksen piiriin. Maaseudulla on pal-
jolti vaikeuksia nimenomaan sen johdosta, ettd
ampumaseuroja ei kaikilla paikkakunnilla ole, ja
meilld ampumaratojenkin kunnossapitoon ja yl-
lapitoon liittyy aikamoisia ongelmia ténéd paivi-
nid. On tirkedd, ettd myos ndistd asioista huoleh-
ditaan ja turvataan nuorten mahdollisuudet péis-
td hyvin ampumaurheiluharrastuksen pariin.

% Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa  puhemies!
Ed. Pentti toi esille hyvin monia nidkokohtia edel-
lisessd puheenvuorossaan, joihin tekee mieli yh-
tyd. Olen varma, ettd kisiteltdvini oleva halli-
tuksen esitys saa perusteellisen asiantuntijakuu-
lemisen ja sitd kautta valiokuntakisittelyn valio-
kuntavaiheessa. Meihin kansanedustajiin on kii-
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tettdvin paljon, kuten téddlld kollegat ovat toden-
neet, otettu yhteytta.

Thmisten turvallisuus on perusasia. Ikévit ta-
pahtumat, jotka hyvin tiedimme, ovat olleet syy-
nd siihen, ettd hallitus on néhnyt hyviksi antaa
lakiesityksen, jolla tahdotaan parantaa turvalli-
suutta. Pohjimmaltaan tdytyy muistaa se, ettd vi-
kivalta ldhtee ihmisen sisimmastd, lankeemuk-
sesta, pahuudesta; ilman asettakin valitettavasti
ihminen pystyy tekeméén pahaa toiselle ihmisel-
le. Sen takia olisikin hyvin tarpeellista, ettd meil-
14 entistd enemmin opetettaisiin elimén ainut-
kertaista arvoa, ihmisen arvoa ldhimmaéisend, jol-
le ei saa tehdd pahaa, aidosti kymmenté kaskya,
jossa viides késky sanoo "dld tapa".

Meilld on himértynyt oikean ja vddrin erotta-
minen liian paljon. Meidin tulisi sitd opettaa var-
haislapsuudesta ldhtien rakkauden ja hyvin l&-
himmiisen kunnioittamisen hengessd kautta
koko koululaitoksen. Silloin ihmisten mieliin is-
kostuisi ajatus siitd, ettd lahimmaistd tulee suo-
jella, lahimmdiselle ei saa aiheuttaa vahinkoa
eikd tappaa. Me tieddimme, ettd ensimmdisistd ih-
misen vaiheista alkaen on maailmassa kuitenkin
tehty vékivaltaa ja surmattu, mutta sitd suurem-
malla syylld meiddn tulee opettaa oikeita eli-
minarvoja, ldhimmadisen kunnioittamista. Téssd
nikisin perusasian. Toki on niin, ettd psyykkiset
sairaudet ovat yksi osatekijd ja niiden auttami-
seen varhaisvaiheessa tulisi voida puuttua. Lain-
sdddintd on sitten viimeinen keino, jolla jérjes-
taytynyt yhteiskunta koettaa taata yhteiskunnan
jasenten turvallisuutta.

Mini toivon, kuten ed. Pentti edelld, ettd ne eri
nikemykset, mité on tuotu esille maanpuolustus-
reservildisjarjestojenkin kannalta, otetaan asian-
mukaisesti huomioon, metséstdjien kannalta, ja
ndhdidin myoskin oikea ja rehti aseenkisittely
omalta osaltaan nuorison kasvatuksena. Mutta
samalla meilld tulee viranomaisilla olla oikeus
poistaa ne aseet, jotka eivit ole oikeissa kisissd.
Tami ei tietenkién ole helppo tehtivi. Téand pai-
vénd voimme jossitella, mitd olisi tapahtunut, jos
poliisi olisi ennalta toiminut toisin.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd eri nikemyk-
set tulevat valiokunnassa otetuiksi huomioon si-
ten, ettd kansalaisten turvallisuus on mahdolli-
simman hyvin taattu ja ettd myos kouluopetuk-
sessa kaikilla asteilla varhaislapsuudesta alkaen
entistd enemmin terotettaisiin eldmin ja lahim-
madisen kunnioittamista.

74/4/70

" Esko Kiviranta /kesk: Arvoisa  puhemies!
Ampuma-aselain uudistuksen ldhtokohtana on
aseturvallisuuden lisddminen kisiaseiden saata-
vuutta rajoittamalla. Lain perusajatusta, siti, ettd
aseita ei joudu sellaisten henkil6iden kisiin, jot-
ka kédyttdisivdt niitd védrin, tuskin tarvitsee pe-
rustella. Lakiin tulevat uudistukset, kuten sovel-
tuvuustestien ja ampuma-asekouluttajajérjestel-
min kdyttoonottaminen, ovat juurikin oikeanlai-
sia toimenpiteitd, joiden avulla luvallisten asei-
den viidrinkédyttod pystytiddn ehkdiseméidn kiin-
nittdmalla erityishuomiota luvanhakijan
henkilokohtaisen soveltuvuuden arviointiin. La-
kiesitykselld ei néin ollen ole tarkoitus kaventaa
laillisesti harjoitettavien ampuma- ja metsastys-
harrastusten edellytyksié, vaan taata nididen har-
rastusten turvallinen harjoittaminen.

Lakiesityksen mukaan aseluvan hankkimisek-
si hakijan tulee harjoitella aktiivisesti seuran ja-
senend ennen kuin hinelle voidaan myontdd
hankkimislupa kisiaseeseen. Esitetty kahden
vuoden aktiivisen harrastamisen vaatiminen on
kuitenkin melko kohtuutonta ottaen huomioon,
ettid esimerkiksi maaseudulla asuvan harrastajan
lghialueilta ei vilttimittd 10ydy harjoitusratoja,
etenkddn sellaisia, jotka olisivat auki ympéri
vuoden. Kahden vuoden vaatimusta tulisikin
muuttaa siten, ettd kidsiaseen saamiseksi riittdisi
esimerkiksi puolen vuoden harjoittelu. Lakiesi-
tyksessd ei myoskadn médritelld, miten usein am-
pumaharrastusta tulee harjoittaa, jotta sitd pide-
tddn aktiivisena.

Ampuma-asekouluttajajirjestelmén kayttoon-
otto on jirkeenkdypi uudistus, silléd se takaa tur-
vallisen harjoitteluympériston ampumaharras-
tusta aloitteleville nuorille. Lakiesityksen mu-
kaan kouluttajaksi hyvédksymistd hakisi ampu-
mayhdistys ja ampuma-asekouluttajaksi esitettd-
vin henkilon tulisi olla yhdistyksen jdsen tai sen
palveluksessa. Ampuma-asekouluttajalla olisi
oikeus antaa yhdistyksen jidsenten harrastuksen
aktiivisuutta koskevia todistuksia. Tdmi edellyt-
tdd, ettd ampuma-asekouluttajan tulisi tuntea yh-
distyksen jdsenet. Ampuma-asekouluttajaa kos-
kevaa sdéntelyd tulisi kuitenkin lieventdd sen
verran, ettei asekouluttajalta ja hinen opetetta-
valtaan edellytettdisi kuulumista samaan seu-
raan, koska kdytdnnossi yhdistyksen voi olla vai-
kea hankkia ampuma-asekouluttaja oman jése-
nistonsd keskuudesta.

Arvoisa puhemies! Lakiesityksen ehdotusta
soveltuvuustestin kdyttéonotosta eli henkilon so-
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veltuvuudesta aseen kiyttdjdksi voidaan pitdd
kannatettavana. Lakiin liséttdviksi ehdotettu
saannos lupaviranomaisen oikeudesta saada lu-
vanhakijaa koskevia terveystietoja timén suostu-
muksella on my6s oikean suuntainen uudistus.
Kaikilta aseluvan hakijoilta pyydettdisiin suostu-
mus siihen, ettd poliisilla on oikeus saada haki-
jasta ladketieteellinen arvio. Suostumuksen anta-
matta jattdminen olisi peruste aseluvan saamatta
jaamiseen. Aselupa voitaisiin samalla perusteel-
la my0s peruuttaa. Téllainen menettely on tarkoi-
tuksenmukainen, koska siten pystytdin konk-
reettisesti lisddmédn aseturvallisuutta. Soveltu-
vuustestin kédyttoonottamisen jilkeen lddketie-
teellistd arviota ei kuitenkaan pyydettdisi sdédn-
nonmukaisesti vaan ainoastaan silloin, kun saa-
tujen tietojen tai haastattelun perusteella olisi
syytd epdilld, ettd aseluvan hakija saattaisi olla
vaarallinen itselleen tai ympéristolleen.

7 Inkeri Kerola /kesk: Arvoisa herra puhe-
mies! Joudumme kansanedustajina avaamaan
lainsdadantotyon ldhtokohtia usein kansalaisille.
Aina eivit lainvalmistelijoiden ja lainsditidjien
tyot kdy yksiin. Léhipiirissdni metséstetddn ja
harrastetaan ampuma-aseurheilua kohtalaisen
paljon, kuten kaikkialla Pohjois-Suomessa, ja
siksi aiheelle on paikallaan uhrata muutama aja-
tus.

Lain valmisteluty6td leimaa aina asiayhtey-
den lisdksi myOs asenne. Asenteeseen vaikuttaa
se, kuinka ldheltd harrastusta seuraa tai millai-
nen suhtautuminen lainvalmistelijalla on ylipda-
tadn ekosysteemin tasapainotilan siilyttimiseen
luonnossa. Aselain valmistelijoilla on myos aina
oma henkilokohtainen kantansa asioihin. Mones-
ti traagisten tapahtumien jidlkeen hétéiselld lain-
saadiannolli yritetddn rauhoitella yhteiskunnassa
korkeina kdyvid pérskeité.

Ampuma-aselain piilinjan on mielestini olta-
va siind, ettd lailla turvataan edelleen terve ase-
harrastuneisuus sekéd aseiden myynti ja sdilytys
asianmukaisine lupamenettelyineen. Metsdstys-
seurasidonnaisuudessa onkin eroja ympéri maa-
ta, samoin kuin ampumaseurasidonnaisuudessa,
ja niitd on sen vuoksi tarkasteltava maan eri osis-
sa eri tavoin.

Kuinka laajoja joukkoja sitten uudistuksilla
aselaissa rokotetaan? Tulituksen kohteena ovat
ensisijaisesti alan harrastajat ja asekauppiaat.
Asekauppa on pysihtynyt jo ajat sitten, lddkérit
eivit uskalla kirjoittaa todistuksia, lupia ei myon-
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netd luukuilla ja ampumaharrastajatkin katsele-
vat toisiansa jo luisuun. Metséstyslupia hamua-
vat nuoret alkavat tdhyilld sisdilmaharrastusten
pariin. Tétdko on kannustuksemme nuorison liik-
keelle saamiseksi?

Kukaan suomalainen ei tarvitse taskuaseita
midrattomasti. Aseluvan saannin kdytdnnoissd
on tarkistamista. Myontdjén on oltava tietoinen
aseluvan haltijan suuntautuneisuudesta. Ennen
muuta on muistettava, ettei syyttomid harrastajia
kentltéd poistamalla saavuteta mitdin. Ampuma-
vilikohtausten aiheuttajat hankkivat aseensa tai
tekovilineensi tavalla tai toisella laittomasti.

Humalahakuisuus ja terveydentilan tarkkailu
ennalta ehkdisevissd mielessd ovat aihepiirejd,
joihin tulisi enemman kiinnittdd huomiota kaik-
kialla. Ndin sdédstyisimme monilta vaurioilta per-
heissd, liikenteessd ja yleensd yhteiskunnassa.
Aseet tai niiden maédrillinen joukko ei siis ole
pédasiallinen syy kaikkiin yhteiskunnallisiin on-
gelmiin. Alan harrastaja saattaa omistaa aseko-
koelman. Hintdko on rangaistava ensin? Vertai-
lupohjana on hyvi kéyttdd vaikkapa autoa. Vaik-
ka ihmiselld olisi kymmenen autoa, niilld ei teh-
di tuhoja, ellei auton kéyttoon yhdistetd autoili-
siltd, ettd tdnd pdivdnd esimerkiksi juopuneen
kansalaisen toilailu on sallitumpaa kuin selvépdii-
sen tahaton toiminta, kdyttipd juopunut jotakin
vilinettd tai ei.

Syyt, mitkd johtavat vikivaltaiseen kdyttayty-
miseen eivit 16ydy metséstystulilta, ampumara-
doilta tai reservildisharrastusten parista, eivit
my6skddn asevelvollisuuden suorittamisen ajoil-
ta. Yhteistd kaikille edelld luetelluille on kylla-
kin se, ettd ndiden harrastusten pariin hakeutuvat
nuoret ovat poissa pahanteosta, hallitsevat aseen-
sa kannon ja ovat saaneet aseenkantolupansa ja
metsédstyskorttinsa lain mukaisesti. Siksiko juuri
heitd pitdd uudella lainsdddannolla rokottaa? Us-
kommeko todella, ettd uusi aselaki poistaa tai vé-
hentdd vikivaltaisuutta? Itse en siihen jaksa us-
koa.

2 Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa  puhemies!
Ed. Kerola toi esille, mitid uudella aselailla vaiku-
tetaan. Miné uskon, kun meilld kdyddin keskus-
telua aseitten myontdmisen perusteista, ettd jo
tami keskustelu on hyvé, tulevat esille erilaiset
nikokannat, ja silloin voidaan tarkentaa niitéd pe-
rusteita, joittenka perusteella aseita myOnnetédén,
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ja koko yhteiskunta kiinnittdd tirkeddn asiaan
huomiota.

Minulla oli vieraana poliisimiehid Keuruulta
joku kuukausi sitten tdélld eduskunnassa. Silloin
tuli esille erés ajatus, ettd kdytdnto olisi ilmeises-
ti joskus ollut, ettd on ollut kaksi tunnettua hen-
kilod, jotka ovat antaneet suosituksen aselupaa
haettaessa. He toivat esille tdimén ajatuksen, ettd
olisi aselupaa hakevan tuttavapiirissi tai muuten
tunnettuja henkiloité, jotka antavat suosituksen.
Tuossa saattaisi kenties olla myos erds keino,
jonka pohjalta péétoksid voitaisiin sitten tehda.
Nyky-yhteiskunnassahan on menty siihen, etté
poliisiviranomaiset, kuten ladkaritkddn, eivét
vilttdimattd tunne kovinkaan paljon henkilod,
varsinkaan nuoria. Poliisit ovat etdéntyneet kan-
sasta. Ndin ollen, koska alueet ovat laajentuneet,
ihmiset eivit asu tasaisesti, ei voida tuntea ennal-
ta henkiloitd. Téllainen suosituskdytinto saattai-
si olla erds viline kaikkien muiden esitettyjen
ohella.

Mutta, arvoisa puhemies, katson, ettéd kylld ta-
voitteen kansalaisten turvallisuuden takaamises-
ta tulee olla hyvin keskeinen.

Keskustelu péittyi.
Pdditokset

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksyttiin ja asia
lahetettiin hallintovaliokuntaan, jolle perustusla-
kivaliokunnan, maa- ja metsdtalousvaliokunnan
sekid puolustusvaliokunnan on annettava lausun-
to.

5) Eduskunnan Kirjaston kertomus vuodel-
ta 2008

Liahetekeskustelu
Kertomus K 16/2009 vp

Asia ldhetettiin puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti sivistysvaliokuntaan.

6) Laki erididen pitkaaikaisesti tyottomina
olleiden henkiloiden eliketuesta annetun
lain 1 §:n muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 46/2009 vp (Valto Koski /sd ym.)
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Toinen varapuhemies: Puhemiesneuvosto eh-
dottaa, ettd asia ldhetetdiin sosiaali- ja terveysva-
liokuntaan.

Keskustelu

' Valto Koski /sd (esittelypuheenvuoro): Ar-
voisa herra puhemies! Tdmén varsin védhilukui-
sen seurakunnan ldsné ollessa haluan tédsté lakia-
loitteesta saatesanoiksi muutaman sanan todeta.
Tdmad lakialoite erdiden pitkdaikaisesti ty6ttomi-
ni olleiden henkildiden eldketuesta annettiin ai-
kanaan kansanedustaja Ilkka Taipaleen nimelld,
ja se sai nimen Lex Taipale.

Téamid Lex Taipale kisiteltiin eduskunnassa
24. pdivd marraskuuta 2004 ja siihen tehtiin sit-
ten, kun se astui voimaan 1. pdivd toukokuuta
2005, aika nopeasti muutos, joka perustui lakia-
loitteeseen 69/2005 vp. Ndin ollen timai laki kor-
jattuna on nyt sitten pdédttymaissi, koska ne ika-
vuodet, jotka siihen lakiin oli kirjoitettu, tarkoit-
tavat sitd, ettd jos titid lakia ei jatketa, niin se vai-
kuttaa joukkoon pitkdaikaistyottomid, jotka té-
min lain seurauksena ovat voineet vilttyd muun
muassa siltid byrokratialta, jonka pitkdaikaistyot-
tomat muuten joutuisivat kokemaan, ja ovat saa-
neet sitten eldketukena tdmin tyottomyyskorva-
uksen ilman nditd byrokratian kuvioita, joten
tdma on ollut hyvin puolustettavissa senkin takia.

Jo henkisesti on aika raskasta, ettd tdllainen
pitkdaikaisty6ton oltuaan tyottomind pitkddn on
joutunut sitten tydvoimatoimiston tai Kelan kaut-
ta hakemaan sen perusosan tyOttomyyspéivira-
hasta, ja kun se ei ole riittanyt, niin kuin tiede-
tddn, niin sitten toimeentuloluukulle on tiytynyt
menné toisen kerran esittelemédédn vaikeuksiaan
ja ehki kurjuuttaankin. Automaattisesti tddltd on
sitten myOnnetty toimeentulotuen ja timin pe-
ruspdivirahan vilinen ero, joten tissi ei ole vilt-
tamattd mitddn harkintaa ollut. Tdmid muutos,
joka tehtiin tdmidn Lex Taipaleen yhteydessd,
poisti tdllaisen byrokratian, ja ihminen sai, niin
kuin totesin, timin eliketuen suoraan kotiinsa.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta késitteli titd ai-
kaisempaa lakialoitetta, josta dsken totesin, joka
on tarkoitettu pitkdaikaistyottomien eldketuen
toimeenpanossa esiintyneiden soveltamisongel-
mien korjaamiseen. Niin kuin totesin, valiokun-
nan kisittelyssd esitetyt mielipiteet ja muutokset
ovat tulleet eduskunnan péitokseksi. Silloin kun
tatd lakia toisen kerran késiteltiin, valiokunnan
saaman selvityksen mukaan ehdotettu lainmuu-
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